LES PERIODISATIONS EN HISTOIRE:
DIVISIONS ET CONTINUITE

Depuis que ’lhomme a commencé a laisser des traces de son passage, depuis
qu’il sait quelque chose de son passé, jusqu’a aujourd’hui, le savoir historique
constitue un réseau de relations qui se veulent interdépendantes et sans inter-
ruptions. Pas plus que I'histoire n’est complétement intelligible lorsqu’on se
borne a un de ces fragments temporels, on ne peut se passer des liens divers
qui permettent de nouer des relations entre I’homme d’aujourd’hui et ’homme

Cela porte a croire que I’histoire en tant
que savoir historique n’est valable que si
elle est a part entiére, totale dans son
étendue et dans sacontinuité temporelles.
Autrement dit, la connaissance de I’his-
toire ne peut pas renoncer a la continuité,
car elle ne tolere pas de lacunes chrono-
logiques, ni ne peut admettre un savoir
fragmentaire.

Quel que soit le théme d’une recherche
historique, méme le plus lointain, celui
de la pomme de terre ou des climats
préhistoriques’, son intérét, direct ou
indirect, finit par porter sur ’homme. Si
donc, comme discipline ou comme scien-
ce, ’histoire estessentiellement une for-
me de savoir qui sert a la connaissance
de I'homme aux différentes époques,
cette connaissance ne tolére pas de limites
chronologiques quant a I’itinéraire que
I’homme a parcouru jusqu’a présent.
Elle est ou devrait €tre une connaissance
unitaire, donnant une vue d’ensemble
sans solution de continuité.

Qu’est-ce que la
«périodisation»?

Lanotion de limite en histoire, ou plut6t
dans !’historiographie (c’est-a-dire, le
récit de I’histoire), renvoie aux notions
de partage, de division, de section du
temps historique: en d’autres termes & la
notion de périodisation.

Par «périodisation», j’entends ladivision
et/oulasubdivision chronologiques d’un
processus historique, qu’il appartienne
al’histoire générale, al’histoire nationale
ou 2 une histoire particuliére. Cette di-
vision doit répondre a un critére qui
releve de I’idée de développement, ou
de déroulement historique en relation
avec les caractéres fondamentaux des
périodes historiques. C’est grice a ces
caractéres distinctifs que nous faisons
aisément la différence entre Antiquité,
Moyen Age, Renaissance, etc. C’est

du passeé.

pourquoi la périodisation a d’abord une
utilité pratique immédiate. Elle nous
permet de mettre de I’ordre dans le ma-
tériau historiographique, et d’attribuer
les problématiques aux divers secteurs
de I’histoire universelle oli elles ont pris
naissance2. Dans les études universitai-
res, la périodisation comme organisation
didactique ne souléve guere de réfle-
xions: qui s’interroge vraiment sur la
division en Histoire ancienne, Histoire
médiévale, Histoire moderne et Histoire
contemporaine? Tout historien, en effet,
se sert des périodisations. Cependant, il
est des historiens qui en sont conscients
et d’autres qui ne se posent pas vraiment
laquestion. Ces derniers sontla majorité.
Ces historiens ont regu de leurs prédé-
cesseurs les périodisations et ils s’en
servent normalement. Quant aux pre-
miers, enrevanche, ils manifestent diver-
ses attitudes. Certains sont critiques face
aux périodisations, et y apportent des
modifications ou, a tout le moins, en
discutent la validité en relation a des
problématiques données. D’autres con-
tribuent eux-mémes & définir — parfois a
inventer — des périodisations, ou a en
préciser la portée et les limites concep-
tuelles. Conceptuelles, dis-je, car derriére
chaque périodisation il y aun conceptou
un ensemble de concepts qui attestent du
caracteére interprétatif ou philosophique
de la périodisation en question. On con-
naitlarépulsiondel’historien en général,
lorsqu’il s’agit de faire de 1a philosophie
de I’histoire ou méme de la théorie. Cet
historien, que j’appelle par commodité
«’historien en général», hésite face a la
théorie de1’histoire, il a horreur de planer
sur des abstractions, et veut rester accro-
ché, s’il en a la possibilité, aux cas
concrets, aux cas individuels, aux pro-
blémes matériels, aux données comp-
tables, dans le confort des quantités me-
surables et des statistiques. Il étudiera la
courte durée, et parfois la longue durée.
Ilauratendance, le plus souvent, aréduire
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la période pour mieux en cerner les
détails. Quoi qu’il en soit, tout historien
doit faire usage de la pensée, de la réfle-
xion, de la conceptualisation, et ne peut
s’empécher de raisonner en termes de
périodisations, qu’elles soient courtes
ou longues.

Un exemple: la «Renais-
sance»

Pour I’historien de I’histoire moderne, il
n’y a pas de meilleur exemple que la
période appelée Renaissance; exemple
de prédilection, sur lequel le débat est
ouvert depuis un certain temps. Aprés
trois siecles deréflexions et de précisions
conceptuelles, le terme «Renaissance» a
acquis, au XIXe&me si¢cle, une significa-
tion qui qualifieune époque a partentiere
de!’histoire delacivilisation européenne
et occidentale. Ce mérite revient a Jules
Michelet® et surtout 2 Jacob Burckhardt®.
Par «Renaissance» ce dernier a su com-
prendre moins une période de la vie
culturelle, ou un moment de la vie poli-
tique, ou une phase de la vie artistique,
qu’une époque 2 part entiére, capable
d’incorporer harmonieusement tous les
domaines de |’ activité humaine suscep-
tibles d’une enquéte historiographique.
AT’ heure actuelle, voulant faire un choix
entre ces diverses conceptions de I’his-
toire de la «Renaissance», je me rangerais
aux cOtés de Charles B. Schmitt, un
historien de la vie intellectuelle de la
«Renaissance», qui estun des plus grands
connaisseurs d’ Aristote ou, pour mieux
dire, de la tradition aristotélicienne & la
Renaissance®. Attentif & 1’aristotélisme
médiévale, Schmitt trouve un élément
unificateur essentiel dans le latin, qui
joue un role fondamental dans ]’ organi-
sation du savoir et de ’enseignement,
donc dans les académies et les universi-
tés. Le latin assure la transmission du
savoir a travers les grands systémes mé-
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Le temps et la connaissance: I'hlsl'owe se saisit du passé...
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A la Renaissance, le Temps est représenté par un Vieux qui porfe des ailes {Le temps vole) f- 1 [Crisioforo Zanetti, Venise 1535-1580). Le Temps et la
- Connaissance sont représentés sous I'image de la Vérité, fille du Temps (Veritas filia Temporis fe-2, Francesco Marcolini, Venise 1534-1559), dont V'allégorie
est une femme nue que le Temps fait sortir de son «manoirs. La légende en est: «Des creux manoirs pleins d’obscurité Dieux par le temps refire vérité» f8-3 (Marque
de Conrad Badius, 1510-1560, imprimeur & Genéve}.

diévaux de la connaissance jusqu’a la
formation de la science expérimentale.
LaRenaissance, «sa» Renaissance épui-
seraitsa vitalité au crépuscule del’aristo-
télisme, qui marque 1’aube des grandes
philosophies naturelles de Galilée, de
Baconetde Descartes. «Par Renaissance,
je désignerai simplement la période qui,
dans I’histoire de 1I’Europe, s’étend de la
fin du XIVéme au milieu du XVIleme
siccle».

Quoi qu’il en soit des opinions qui sont
aussi diverses que personnelles, il faut
rappeler, en effet, que toute périodisation
garde un caractére conventionnel; j’ ajou-
terai: un caractére subjectif et méme
arbitraire dans le sens que toute périodi-
sation ne constitue pas une réalité histo-
rique, mais simplement une partition
chronologique du temps historique.
L’homme de I’Humanisme, 1’homme
de la Renaissance, I’homme du Siécle
des Lumiéres, ces hommes n’ont jamais
existé dans la réalité historique; cette
facon de les appeler n’est que I’effet de
notre imagination qui a conféré une
propriété concréte a des périodisations
«conventionnelles».

Le role unificateur du
Latin

Revenons & notre sujet central, la
continuité etI’unité de1’histoire dont les
périodisations ne sont que des divisions
organisatrices et didactiques. La gran-
deur du paysage historique qui s’ouvre a
I’étudiant sur les deux ou trois millénaires
de la vie dramatique de I’ Occident, peut
déconcerter celui qui aurait la volonté
d’apprendre et de puiser a la source les
connaissances les plus attrayantes,
I’aspect économique, 1’aspect militaire,
le politique, I’ artistique, et ainsi de suite.
Le «passeport» qui permet la libre circu-
lation dans le temps et dans ’espace
historique n’est autre que lalangue latine.
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Le r6le du latin pour 1’historien huma-
niste est celui d’un grand medium qui
relie le classicisme antique gréco-latin a
laPatristique, ala Scolastique, a1’Huma-
nisme, a la Renaissance, a la Réforme
protestante et a la Réforme catholique, &
lapensée économique, juridique et philo-
sophique des Lumicéres, etal’étendue de
la culture contemporaine, y compris les
mouvements révolutionnaires des socié-
tés en quéte d’indépendance, et les an-
goisses de ’homme individuel de nos
jours.

Parler du latin aujourd’hui n’est pas de
mise. Celui qui I’ose sait que le sujet
n’est pas des plus populaires, et qu’il
s’expose méme A un certain risque de
conservatisme. Pourtant, cet apprentis-
sage du latin porte en lui, pour reprendre
les mots de Gramsci, «la formation du
caractére personnel a travers l'incor-
porationetl’assimilation de tout le passé
culturel de la civilisation européenne
moderne....»%

Nous qui avons la chance de vivre dans
un des pays les plus libres du monde,
nous devrions repenser et méditer ces
réflexions de Gramsci. Nous pourrions
alors essayer d’enrichir davantage les
qualités et les dons des individus, en
développant I’esprit critique et la sensi-
bilité dans le sens éthique du mot. Dés
lors, I’étude désintéressée de type hu-
maniste, «immédiatement désintéres-
sée» comme le dit Gramsci, pourrait
acquérirune fonction de libération grice
al’histoire entendue moins comme con-
naissance du passé que comme appren-
tissage, c.-a.-d. I’histoire comme entrai-
nement des facultés de juger des situa-
tions, des hommes, des idées, des proble-
mes appartenant a I’histoire générale.
S’il est facile autant qu’inutile de con-
naitre une période de notre histoire sans
en connaitre toutes les autres, nous sa-
vons a4 présent que pour comprendre
pleinement la valeur de 1’unité de I’his-
toire générale, il faut comprendre claire-
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ment les vertus et les limites des pério-
disations.
Prof. Mario Turchetti

Histoire moderne, générale et suisse
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Gramsci, le théoricien italien du socialisme, qui eut
tant & souffrir des persécutions du Fascisme, et qui—
je crois — ne saurait passer pour un conservateur.
Dans ses années de prison, Gramsci réfléchit sur
I'éducation dans les régimes fotalitaires, et plus en
général sur les systémes des gouvernements moder-
nes, oU la priorité donnée & |'organisation économi-
que et a l'efficacité de la production industrielle
étouffe les valeurs humaines et historiques. C'est
pourquoi il revient sur 'importance du latin: «Dans
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