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A DIE WEITERENTWICKLUNG DER POLITISCHEN STRATEGIEN VOM AUS-
GEHENDEN 1. JAHRHUNDERT AN

Der hier relevante Zeitraum gehort nur mehr ganz in seinem Beginn zur Aufgabenstellung
der vorliegenden Arbeit. Der Einblick in die strategischen Veranderungen in der Sicher-
heitspolitik des imperium Romanum ermoglicht aber, die Eigenheiten des julisch-
claudischen Sicherheitssystems noch besser zu verstehen.

A.1  Von den Flaviern zu den Severern: Die strategische Antwort auf neue Bedin-
gungen

A.1.1 Eine neue Sicherheits- und Grenzpolitik

Mit Vespasian setzte eine neue Sicherheitspolitik ein, die das Klientelsystem grosstenteils
abloste. So annektierte Vespasian viele der ehemaligen Klientelreiche.' Nur wenige blieben
noch bestehen oder wurden neu gebildet. Diese blieben teilweise sehr lange erhalten und
spielten eine nicht unbedeutende Rolle in der romischen Welt.? Der Vorteil des neuen Sys-
tems bestand fur das romische Zentrum sicher darin, dass die direkt kontrollierten Gebiete
nun unmittelbar in das romische Wirtschaftssystem eingebunden und auch der direkten
Besteuerung unterworfen wurden. Nachteilig wirkte sich hingegen aus, dass die Sicher-
heitfaufgaben nun ebenfalls direkt in den Zustandigkeitsbereich der romischen Armee fie-
len.-

Dieses neue System einer ausseren Grenzverteidigung verdankte sich sicher auch der Ein-
sicht, in den einst unterworfenen Gebieten mehr als einfache Ausbeutungsobjekte zu sehen.
Damit verschwand auch die klare rechtliche und soziale Unterscheidung aus den Zeiten der
Republik zwischen Biurgern und Nichtburgern Roms. Durch die Gewahrung dusserer wie
innerer Sicherheit sollte nun das Zusammenleben und die Integration der im Imperium Ro-
manum umfassten Volkerschaften erleichtert werden.* Auch fur die lokalen Eliten der un-
terworfenen Gebiete war eine direkte Unterstellung unter die Kontrolle Roms nicht unbe-
dingt ein Nachteil, je nachdem, welche Alternative sich ihnen bot. Im Falle Judaas etwa
hatte ja auch ein Teil der lokalen Elite die Provinzialisierung dem verhassten Regime von
Herodes Archelaos vorgezogen.’ Der Wunsch nach Annexion konnte also durchaus von
teilweise schon stiarker romanisierten lokalen Eliten kommen.

Allerdings benotigte dieses neue Sicherheitssystem in den nachsten drei Jahrhunderten ge-
waltige bauliche und damit auch finanzielle Anstrengungen. Die Effektivitat dieser bauli-
chen Massnahmen darf dabei nicht uiber ihre Wirksamkeit gegeniiber einem massiven An-
griff eines bewaffneten Feindes bestimmt werden. Vielmehr hatten die unterschiedlichen
Schutzbauten verschiedene Funktionen und Aufgaben zu iibernehmen.® Wo etwa kein dicht
besiedelter Raum geschutzt werden musste, machte eine befestigte Grenze auch keinen

Dazu gehorten etwa Armenia Inferior, Sophene und Kommagene (vgl. Sueton, Vespasian 7; Jo-
sephus, Bell. 7,219ff.). Zuvor hatte schon Nero das Gebiet von Pontus annektiert (vgl. Sueton, Nero
13; Magie, Roman Rule I (21966) 561).

Erwahnenswert ist sicher das Reich von Agrippa II., der arabische Nabataerstaat und die Konigreiche
des Kaukasus und von Palmyra sowie der Bosporusstaat (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 112; Danoff,
Bosporanum regnum (KP 2/1979) Sp. 931ff.; Braund, Client Kings (1988) 69f.).

Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 116f.
Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 13-16.93f.173.
Vgl. Josephus, Bell. 2,91f.; Braund, Client Kings (1988) 70.

Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 59ff.208 Anm. 19-20. Vgl. die graphische Darstellung verschiedener
Verteidigunssysteme bei Luttwak, Strategy (1979) 62-65.

[= NV R N Ot}
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Sinn.” Wenige dieser baulichen Massnahmen dienten der Abwehr von schweren Angriffen.
Diese wurden namlich wann immer moglich durch fruhe Gegenangriffe jenseits der Grenze
neutralisiert. Damit sollte der Gegner geschlagen werden, bevor er auf dem eigenen Territo-
rium Schaden anrichten konnte. Um das Gebiet jenseits etwa einer naturlichen Grenze wie
eines Flusses besser uberwachen zu konnen, praktizierten die Romer hier auf etwa 5 bis 10
Meilen ihre Politik der "verbrannten Erde". Zudem durften Fremde die Grenze nur an be-
sonderen Punkten uiberqueren. Die verschiedenen [limites sollten dabei die Kontrolle des
von den Romern beanspruchten Territoriums erleichtern und gleichzeitig die Infiltration
erschweren.® Je nach Bauart waren diese Grenzwille aber durchaus auch als Hindernis fur
Pferde und damit fur die Abwehr von Reitertruppen geeignet.’

Auch in dieser Zeit wurden die Armeeeinheiten, deren Bestand nicht wesentlich erhoht
worden war, nicht in einer dinnen Linie entlang der Grenze verteilt." Vielmehr wurde der
Grossteil der Truppen weiterhin nicht unmittelbar an der Grenze stationiert, sondern in ge-
wisser Entfernung und bereit zum Eingreifen (primar) ausserhalb der befestigten Grenze."
Nur ein bestimmter Teil der Soldaten uibte dabei effektiv Wach- und Kontrollaufgaben aus.
Gegenuber Einzelpersonen und kleineren Gruppen von Eindringlingen genugten diese
Kontingente allerdings vollstindig. Etwas grossere Einfalle fielen in den Zustindigkeitsbe-
reich der mobileren Auxiliareinheiten. Die Einfuhrung der alae miliariae sollte hier wohl
die Kluft zwischen den grossen Legionen und den alae quingenariae verringern."” Diesen
oblag bei gross angelegten Angriffen die Aufgabe, den Gegner fruhzeitig aufzuhalten und
den Aufmarsch der langsameren Legionen zu ermoglichen. Die Armee war demnach auch
zu dieser Zeit als mobile Eingreiftruppe konzipiert, die ihre Felduberlegenheit nur im mas-
siven Verbund ausspielen konnte.

Der grosste Unterschied zum julisch-claudischen System bestand demnach im Vorgehen
gegen die kleineren Sicherheitsrisiken wie der Infiltration von aussen. Damit erhohte sich
der Grad ziviler Sicherheit auch in Grenzgebieten.” Auch der Statthalter der Provinz Pan-
nonia ulterior fuhlte sich offensichtlich sicher, liess er doch seinen Palast in der Hauptstadt
Aquincum (das heutige Budapest) unmittelbar am Ufer der Donau erbauen.'* Diese Sicher-
heit wiederum wirkte sich positiv auf die zivile Entwicklung der Provinzen und deren Ro-
manisierung aus.” Wihrend also in julisch-claudischer Zeit die Klientelstaaten kleinere
Gefahrdungen neutralisierten, war es nun die romische Armee selbst, welche diese Aufga-
ben zu ubernehmen hatte. Die verbleibenden Klientelstaaten waren namlich entweder zu
schwach, um diese Aufgaben wirksam zu losen, oder sie waren stark genug und stellten fur
Rom selbst eine Gefahr dar. Solche Staaten spielten nun nicht mehr eine aktive Rolle in der

7 So waren etwa in den syrischen, arabischen und paléstinischen Grenzgebieten keine dicht besiedelten

Raume vorzufinden, die als Ganzes hitten verteidigt werden mussen (vgl. Luttwak, Strategy (1979)
78).
§ Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 66-74; Starr, Empire (1982) 127.
Hatten Reitertruppen einmal eine Bresche geschlagen und waren ins Hinterland eingefallen, er-
schwerte der Wall bei einer Niederlage aber auch eine schnelle Flucht (vgl. Luttwak, Strategy (1979)
68f.).
Augustus hatte die Zahl der Legionen auf 28 begrenzt (s. Kap. 4.2.1). Bis gegen Ende des 2. Jh.s
n.Chr. standen insgesamt nicht mehr als jeweils 30 Legionen unter Waffen (vgl. Parker, Legions
(1928) 119.158.168; Watson, Roman Soldier (1966) 15f.).

Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 64.74. Allerdings waren nicht mehr mehrere Legionen zusammen
stationiert (vgl. Sueton, Domitian 7).

12 Vgl. Birley, Cohortes Milliariae (1966) 55.60; Luttwak, Strategy (1979) 72f. Es finden sich auch die
Bezeichnungen milliaria wie auch millenaria.

13 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 74-75.

1 Vgl. Szilagyi, Aquincum (KP 1/1979) Sp. 480f.; Starr, Empire (1982) 127.

Das fossatum Africae etwa sollte eine ungestorte zivile Entwicklung ermoglichen und damit die Ro-
manisierung vorantreiben. Die Sicherung der wichtigen Wasserversorgungssysteme, aber auch die
Abwehr von nomadischen Reiterscharen waren weitere Ziele dieses Verteidigungswerkes (vgl. Lutt-
wak, Strategy (1979) 791.).
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Sicherheitspolitik Roms, vielmehr fungierten sie als eher passive Pufferzonen zwischen
dem romischen Imperium und rivalisierenden Grossmachten wie dem Partherreich.

A.1.2 Neue Herausforderungen fur die Armee

Fur die Armee stellte sich nun die doppelte und schwierige Aufgabe, einerseits die Kon-
trolle iiber Peripherie und Grenzen des Imperiums zu gewahrleisten, andererseits weiterhin
als mobile und kampfestiichtige Eingreiftruppe zu fungieren.

Wo dies notwenig war, brachte Vespasian deshalb die Legionen nach der Civilis-Revolte
wieder auf Vordermann. Er entliess dazu vier Legionen (legiones I Germanica, IV Mace-
donica, XV Primigenia und XVI Gallica), die entweder zum Gegner ibergelaufen waren
oder ihren Adler verloren hatten.” Daneben formierte er zwei Legionen aus ehemaligen
Matrosen (1 und /I Adiutrix) und iibernahm die von Galba ausgehobene leg. VII Galbiana,
die er in Leg. VII Geminaumbenannte.” Dazu hob Vespasian mit der leg. IV Flavia felix
und der leg. XVI Flavia firma zwei neue Legionen aus."

Die Stationierung in dauerhaften Garnisonen und das Ausbleiben von grosseren Feldziigen
hatten einerseits Auswirkungen auf das soziale Leben der Soldaten und erschwerten die
Erhaltung der Kriegstiichtigkeit der romischen Truppen.” Dies war sicher auch eine Folge
des Umstandes, dass nun mehrheitlich Rekrutierungsbezirk und Standort von Legionen und
Hilfstruppen identisch waren.” Viele Kaiser wie etwa Hadrian waren deshalb besonders
darauf erpicht, Disziplin und Kampfestiichtigkeit der Truppen zu gewihrleisten.”

Fur den Grenzschutz mit ausgedehnten Patrouillen- und Wachdiensten, der besonders im
Osten neu in den Aufgabenbereich der Armee fiel, wurden vermehrt leichtere und bewegli-
che Truppen benotigt. Es erstaunt deshalb nicht, dass in dieser Zeit die Zahl der Hilfstrup-
pen stark anstieg und auch die Einfuhrung der alae miliariae erfolgte” Die Aufstellung
nationaler numeri mit einer Grosse von vielleicht 300 Mann ist ebenfalls als Folge dieser
neuen Aufgaben der Armee zu werten.” Da ihre Mitglieder in der Regel nach Ende der
Dienstzeit die romische Staatsbiirgerschaft nicht erhielten, waren auch ihre Kinder fur den
Dienst in den numeri pradestiniert.” Weitere Spezialeinheiten wurden unter Trajan ins Le-
ben gerufen wie etwa die Ala I Ulpia Contariorum (eine Ale aus Lanzenwerfern) oder die
Ala I Ulpia Dromedariorum (eine berittene Dromedareinheit).” Auch die neu entstandenen

16 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 115-118.
17 Zur legio XV Primigenia vgl. Le Bohec (2000) 69. Zur legio 1111 (oder IV) Macedonica vgl. Gomez-
Pantoja (2000) 105-117.

8 Zur legio I Adiutrix vgl. Lorincz (2000) 151-158 und zur legio II Adiutrix ebd. 159-168. Zur legio X
Gemina vgl. Gobmez-Pantoja (2000) 169-190. Zur legio VII Gemina (pia) felix vgl. Le Roux (2000)
383-396.

19 Vgl. Parker, Legions (1928) 145; Luttwak, Strategy (1979) 119.

Zum Thema Heirat und Familie der Soldaten vgl. Exkurs D.12.

2 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 277 Anm. 21.

In der Vita Hadriani der SHA wird Hadrian jedenfalls als armorum peritissimus et rei militaris scien-

tissimus bezeichnet, obwohl ihm gleichzeitig auch staatsméannische Weitsicht bescheinigt wird (vgl.
Luttwak, Strategy (1979) 120f.; Le Bohec, Army (1994) 116).

3 Cheesman, Auxilia (1914) 168, schitzt ihre Zahl auf 220'000 Mann gegenuber 174'000 Legionssol-
daten.

1 Vgl. Mann, Numeri (1954) 501-506; Cheesman, Auxilia (1914) 85-90; Watson, Roman Soldier
(1966) 16; Webster, Army (1969) 149f.

» Vgl. Mann, Numeri (1954) 501-506; Luttwak, Strategy (1979) 122. Zu den diplomata vgl. Exkurs
D.12.

% Vgl. Birley, Cohortes Milliariae (1966) 55; Luttwak, Strategy (1979) 123.
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cohortes equitatae, ein Kohorte von Reitern und Infanteristen, waren besonders fur die
neuen Aufgaben der Grenzsicherung konzipiert.”

Da die einzelnen Einheiten nun an ein bestimmtes Gebiet und ihre hier zu erfullende Auf-
gaben gebunden waren, wurden fur grossere Feldzuge neben Hilfstruppen vermehrt Legi-
onsabteilungen (vexillationes) entsandt, die einem praepositus unterstellt waren.” Einer-
seits musste so nicht die ganze Legion ihre Garnison verlassen, was immer mit einem sehr
grossen Aufwand verbunden war. Andererseits konnte die Legion weiterhin ihrer Aufgabe
der Grenzsicherung nachkommen. Denn schon alleine die Prasenz der fur schwere Gefechte
konzipierten Legionen hatte einen einschiichternden Charakter auf potentielle Gegner.”
Die Wirkung dieser Priasenz konnte auch nicht einfach mit vermehrter Diplomatie wettge-
macht werden, wie dies unter Marc Aurel versucht wurde. Fur dessen Feldzug gegen die
Parther wurden drei ganze Legionen entsandt, als Folge brachen nach dem Sieg uiber die
Parther Kampfe in den von den Legionen entblossten Provinzen aus.”

Mit dieser Praxis der Entsendung von vexillationes kam die Heeresfuhrung schliesslich
auch der neuen sozialen Situation der Soldaten entgegen, von denen viele (illegale) Famili-
en hatten und diese nur ungern verliessen. Hier konnten die jungeren und noch ungebunde-
nen Soldaten leichter fur einen Feldzug motiviert werden, wahrend altere Soldaten eher an
Familien gebunden waren. Andererseits waren letztere aber auch besser vertraut mit den
ortlichen Gegebenheiten und den anstehenden Aufgaben. Dazu gab ihnen das Wissen um
die eigene Familie die notige Motivation fur ihre Arbeit. Diese neue Praxis wurde zusitz-
lich dadurch begtinstigt, dass nun im ganzen Imperium die Infrastruktur fur die Armee im-
mer besser wurde: Strassen fur den schnelleren Transport und gut ausgebaute Unterkiinfte
fur die rasche und problemlose Unterbringung der Truppen.”'

Die Abwendung vom Klientelsystem und der damit verbundenen Stabilisierung und Befes-
tigung der Peripherie des Imperiums wirkte sich allerdings negativ auf die flexible Einsatz-
fahigkeit der romischen Truppen aus.™ Auch die Rekrutierung von neuen Legionen wie die
legiones Il und III Italicae konnte das fragile Gleichgewicht des romischen Sicherheitskon-
zeptes nicht in bedeutender Weise stabilisieren.”

A.1.3 Die Hauptaufgaben der romischen Armee von flavischer Zeit an

Mit flavischer Zeit wurde es auch ublich, Teile einer Legion in ein Krisengebiet zu sen-
den.* Diese Praxis war auch eine Folge eines neuen Sicherungskonzeptes und sollte ver-

7 In einer cohors equitata quingenaria waren 120 Reiter und 480 Infanteristen, in einer cohors equitata

miliaria 240 Reiter und 800 pedites zusammengefasst (vgl. Davies, Cohortes Equitatae (1971) 752;
Luttwak, Strategy (1979) 123f.). S. auch u. Exkurs D.5.2.

Weil diese Detachemente keine regularen Einheiten bildeten, hiess der Kommandant nicht praefectus,
sondern eben praepositus (vgl. Zwicky, Verwaltung (1944) 48).

Auf diesem Konzept beruhte ja schon das Klientelsystem der julisch-claudischen Zeit (s.o. Kap. 2.1).
Die hier eingesetzten Legionen waren die leg. I Minerva aus Bonn aus der Provinz Germania inferi-
or, die leg. Il Adiutrix aus Aquincum (Budapest) aus der Provinz Pannonia sowie die leg. V Mace-
donia aus der Provinz Moesia inferior (vgl. Birley, Marcus Aurelius (1966) 223-245.283-286; Lutt-
wak, Strategy (1979) 124f.; Bengston, Romische Geschichte (61988) 308f.).

3 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 124f. Zur familizren Situation der Soldaten s.u. Exkurs D.12.

32 Waren noch im ersten judischen Krieg problemlos drei Legionen von Europa her eingesetzt worden,
hatte der Abzug von ebenfalls drei Legionen fur den Partherkrieg unter Marc Aurel gravierende Fol-
gen fur die romischen Interessen in den betroffenen Provinzen gezeitigt (vgl. Luttwak, Strategy
(1979) 126).

33 Vgl. Mann, Raising of New Legions (1963) 485; Luttwak, Strategy (1979) 126; Le Bohec, Army

(1994) 191-194. Zur legio II Italica vgl. Lorincz (2000) 145-149; zur legio Il Italica vgl. Dietz

(2000) 133-143.

So wurde etwa eine Abteilung der leg. XII Fulminata in die kaukasischen Berge gesandt (vgl. Lutt-

wak, Strategy (1979) 114). Eine solche Abteilung trug den Namen vexillum oder vexillatio, abgeleitet

von der Fahne, unter der sie detachiert wurde (vgl. Smith, Army Reforms (1972) 481).
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hindern, dass ein Gebiet ganz vom Schutz einer Legion entblosst wurde. Zudem war, wie
gesagt, die Entsendung einer Abteilung auch bedeutend leichter zu bewerkstelligen als die
Verlegung einer ganzen Legion.”

Daneben waren die Kontrolle der Wirtschaft sowie die Gew#hrleistung eines florierenden
Handels und eines reibungslosen Steuerflusses in Richtung Rom weitere Aufgaben der Ar-
mee: alles wichtige Argumente und Motivation fur die romische Sicherheitspolitik.

Ein weitverzweigtes Netz von Garnisonen fur die Legionen wie auch fur die Hilfstruppen
sowie Befestigungsanlagen moglichst entlang von naturlichen Grenzlinien sollte die Kon-
trolle der stets gefahrdeten Grenzen erleichtern.” Gewaltige Bauwerke zu deren Sicherung
wurden errichtet: Der Hadrianswall”’ und der Antoninen-Wall in Britannien®, die limites
im germanischen Raum, das fossatum Africae in Nordafrika® wie auch ein limes gegen die
Parther ostlich des Tigris®. Diese Befestigungssysteme mit Garnisonen und Forts*, Wach-
und Signaltirmen®, Willen® und einem diese Schutzbauten verbindenden Strassennetz™
erlaubten eine genauere Kontrolle des Grenzverkehrs in und aus den Provinzen und bot
eine taktische Hilfe bei Angriffen.” Grenzposten bis weit in gegnerisches Gebiet hinein
ermoglichten dazu eine relativ frithe Erkennung von Gefahren.®

In den kaiserlichen Provinzen hatte ein vom Kaiser bestimmter Legat die hochste zivile wie
auch militarische Vollmacht.” In den Provinzen mit mehr als einer stationierten Legion

» Vgl. Keppie, Army (1984) 197.

3 Vgl. Webster, Army (1969) 64f.; Keppie, Army (1984) 192f. Im Gegensatz zu den nordlichen Pro-
vinzen fanden die Romer im Suiden héufig schon die Infrastruktur fur die Einquartierung ihrer Legio-
nen (vgl. Webster, Army (1969) 54). Gerade grosse Flusse wie Rhein und Donau im Norden oder der
Euphrat im Osten des Reiches boten sich als idealer zusatzlicher Schutz an (vgl. Webster, Army
(1969) 65; Keppie, Army (1984) 196; Luttwak, Strategy (1979) 59f.).

37 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 299f.308; Webster, Army (1969) 82-88.

38 Vgl. Webster, Army (1969) 90-97; 177f. Zur Errichtung von Legions-Garnisonen in Britannien zwi-
schen 43-84 n.Chr. vgl. Hassall, Legionary fortresses (2000) 441-457.

In Nordafrika wurden Uberreste dieses Verteidigungswerks uiber eine Strecke von 750 km identifi-
ziert (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 60).

S. Severus liess diesen Schutzwall erbauen (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 150).

Mit Garnison ist die einfache Truppenbasis gemeint, wahrend spater solche Stutzpunkte auch befes-
tigt wurden (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 67). Webster, Army (1969) 166, unterscheidet zwischen
camp (Feldlager), fort (Stutzpunkt) und fortress (Garnison).

Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 66f. Fur das schnelle Reagieren auf aufkommende Bedrohungen war
der Informationsfluss besonders wichtig. Signalfeuer und Rauchzeichen zwischen den einzelnen
Stutzpunkten verkurzten die Ubermittlungszeit (vgl. Webster, Army (1969) 246ff.; Luttwak, Strategy
(1979) 67).

s Vgl. Webster, Army (1969) 64f.

“ Fur die Identifikation eines solchen limes ist besonders der Nachweis des dazu notwendigen Stras-
sennetzes wichtig, das die einzelnen Schutzbauten untereinander und mit dem Hinterland verband.
Strassen ins Hinterland ermodglichten den schnellen Truppennachschub und Strassen entlang der
Grenze erleichterten den Patrouillendienst, insbesondere dort, wo die Grenze nicht befestigt war.
Haufig fungierten diese Strassen auch als Hauptverbindungsstrassen der Provinzen. Wichtig fur die
verschiedenen Grenzsysteme war naturlich auch eine geniigende Versorgung mit Wasser (vgl. Lutt-
wak, Strategy (1979) 60-67). Die guten romischen Strassen sollten im 3. Jh. auch barbarischen Grup-
pen zugute kommen, die in kurzer Zeit mehrere hundert Kilometer ins Imperium eindringen konnten
(vgl. Luttwak, Strategy (1979) 133f.).

Viele kleine Forts und grossere Garnisonen mit einer guten Kommunikation untereinander, und die
Unmbglichkeit fur den Gegner, die eigenen Truppenbewegungen einsehen zu konnen, waren beson-
dere Vorzuge dieser Bauwerke (vgl. Webster, Army (1969) 88f.). Dass diese limites kaum als Schutz
gegen massive Angriffe, sondern vielmehr zur Kontrolle des Grenzverkehrs gebaut wurden, zeigt
auch ihre geringe Zahl von Durchlissen (vgl. Riupke, Domi Militiae (1990) 54f.).

Beim fossatum Africae wurden vorgeschobene Posten bis zu 80 km jenseits der befestigen Grenze
ausgemacht (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 66.209 Anm. 23).

Ihm waren ein tribunus laticlavius, ein Senator niedrigeren Ranges sowie funf tribuni angusticlavii
von ritterlichem Stand beigegeben. Die agyptischen Legionen hingegen wurden von praefecti legio-
nis von ritterlichem Stand befehligt, wie dies auch bei den drei parthischen Legionen der Fall war, die
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war dies ein Pro-Konsul mit der Bezeichnung legatus pro praetore, und die Fuhrung der
einzelnen Legionen lag in den Handen der legati Augusti legionis oder einfach nur legati
legionis, die wahrscheinlich auch die angegliederten Hilfstruppen befehligten.® In den Pro-
vinzen mit nur einer Legion war der Verantwortliche ein propraetor, der auch die Legion
selbst kommandierte und ebenfalls den Titel legatus pro praetore fuhrte. Diese Begrenzung
der Macht der einzelnen Gouverneure und Befehlshaber der Legionen erleichterte dem Kai-
ser die Kontrolle iiber Armee und Provinzen.” Mit Septimius Severus (193-211 n.Chr.)
wurde e; schliesslich uiblich, dass der Prinzeps selbst die romischen Truppen im Feld be-
fehligte.

A.2  Die Krise des 3. Jahrhunderts n.Chr. und die neuen Strategien

Das Gleichgewicht der Machte geriet im 3. Jh. n.Chr. noch mehr ins Wanken, als die Geg-
ner des romischen Imperiums sich vermehrt zusammenschlossen und damit betrachtliche
Armeen bilden konnten. Moglicherweise war es der Einfluss romischer Diplomatie, Wirt-
schaft und Kultur selbst gewesen, welche die Gegner Roms sich vermehrt zusammen-
schliessen liessen.” Gegen diese Angreifer war ein offensives Konzept der Grenzverteidi-
gung zu wenig effizient.” Denn bis der Gegner angegriffen werden konnte, war dieser
schon weit ins eigene Gebiet eingedrungen und hatte womoglich betrachtlichen Schaden
angerichtet. Uberdies war ein exklusives Verteidigungskonzept unbezahlbar. So dringte
sich ein Konzept auf, das dem Gegner das Eindringen ins eigene Territorium erlaubte. Hier
wurde sein Vormarsch allerdings durch bauliche Massnahmen gebremst, bis er von den
eigenen Truppen angegriffen und niedergekdmpft werden konnte. Dieses neue Konzept
ordnete klar die Sicherheit der Provinzbewohner, wie diese durch die vorangehenden Stra-
tegien angestrebt worden war, dem Bestand des Imperiums als Ganzem unter. Trotzdem
sollte der Schaden fur die betroffene Bevolkerung in Grenzen gehalten werden.” Zu die-
sem Zweck wurden nicht nur Kastelle und Garnisonen mit bedeutend besseren Schutzbau-
ten ausgestattet.” Auch einzelne Hofe, Weiler, Dorfer und Stidte wurden wehrhafter ge-
macht. Diese sollten nun den Soldaten und der Zivilbevolkerung Zuflucht bieten, bis eine
regionale, provinziale oder gar eine weiter entfernt stationierte Truppe als Verstarkung ein-
traf. Die Befestigungen sollten deshalb auch grossere Angriffe abwehren oder zumindest
uberstehen konnen. Schutz sollten diese Befestigungen nun auch gegenuber den vermehrt

von S. Severus ausgehoben wurden. Denn den Senatoren und den equites illustres war es seit dem
Jahre 30 v.Chr. verboten, Agypten ohne besondere Erlaubnis des Prinzeps zu betreten. Agypten selbst
unterstand einem Ritter, der den Titel praefectus Aegypti et Alexandriae trug (vgl. Watson, Roman
Soldier (1966) 23f.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 214). Die Kontrolle uiber die Kom-
kammer Agypten schien Augustus wohl in senatorischen Hénden als zu unsicher. Er befurchtete
wahrscheinlich, dass ein Senator aufgrund dieser wichtigen Stellung leicht Ambitionen fur das Amt
des Prinzeps entwickeln konnte (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 7f.). In Agypten waren zudem das
militarische vom zivilen Kommando getrennt und die Legionen unterstanden den praefecti legionum,
Offizieren von ebenfalls ritterlichem Stand, die in der Regel wohl den Posten des primus pilus zwei-
mal innegehabt hatten (vgl. Parker, Legions (1928) 193ff.204).

Vgl. Keppie, Army (1984) 189f. Diese Legaten waren gewohnlich Senatoren von pratorischem Rang
und damit zwischen 30 und 40 Jahre alt. Ein grosser Nachteil dieser Praxis bestand darin, dass hier
Befehlshaber mit teilweise geringer Militarerfahrung mit dem Kommando der Legionen betraut wur-
den. (vgl. Parker, Legions (1928) 187f.).

48

49 Vgl. Keppie, Army (1984) 189f.

%0 Vgl. Birley, Septimius Severus (1971) 78; Luttwak, Strategy (1979) 190.
o Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 193.

52 Vgl. die Darstellung bei Luttwak, Strategy (1979) 142f.

3 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 127-137; Le Bohec, Army (1994) 258f.

54 Diese hatten in den beiden ersten Jahrhunderten fast ausschliesslich die Funktion der Unterkunft fur

die Legionen und Hilfstruppen gehabt. Einem grosseren Angriff waren deren Schutzbauten nicht ge-
wachsen.
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auftretenden Banditengruppen bieten.” Deshalb wurden die Befestigungen nicht mehr pri-
mar in strategischer, sondern in taktischer Hinsicht angesiedelt. Auch ihre Form wurde den
neuen Funktionen angepasst: Hohere und breitere Mauern mit womoglich kreisformigem
Grundriss wie auch tiefere und breitere Graben sollten den Angreifern ihre Aufgabe er-
schweren.® Weil die Armee nun als Ganze eher defensive Aufgaben zu erfullen hatte, wich
die friuher den Legionen beigegebene einer stationdren Artillerie, die in Verteidigungsanla-
gen eingebaut war. Entsprechend der neuen Sicherheitsstrategie veranderten sich sowohl
das dussere Bild von Dorfern und Stadten und Truppenstuitzpunkten wie auch deren innere
Struktur.” Denn Soldaten und Zivilbevolkerung riickten einander noch niher, da beide
starker denn je aufeinander angewiesen waren.” So iibernahmen Soldaten einerseits ver-
mehrt zivile Aufgaben, wahrend die Zivilbevolkerung bei akuten Bedrohungen fur Vertei-
digungsaufgaben eingespannt wurde. Der Wandel der militarischen Aufgaben zog auch
eine Veranderung der Truppen selbst nach sich. So sind zwar als Legionen bezeichnete
Truppen noch bis ins 5. Jh. n.Chr. feststellbar, ihre Rolle wie auch ihre Grosse wurde aller-
dings vom 3. Jh. n.Chr. an bescheidener.” Die Soldaten dieser Eliteeinheiten wurden co-
mitatenses genannt. Immer wichtiger wurden die sog. limitanei, die einerseits Soldaten
waren und denen die Sicherung der Grenzen oblag. Andererseits waren sie gleichzeitig
Bauern, die das Grenzland bewirtschafteten. Diese stationdren ergénzten die mobilen Ein-
heiten, profitierten ihrerseits wiederum von deren militarischen Kenntnissen.® Die Alen
und Kohorten der auxilia verschwanden um die Amtszeit von Konstantin. Sie machten den
berittenen cunei und den nun ausschliesslich aus pedites bestehenden auxilia Platz.”

Ein gutes Beispiel fur diese neue Strategie bildet die Provinz Palaestina IlI Salutaris, die
sozusagen als militarische Zone angelegt war. Hier war eigentlich nicht mehr der Limes als
Schutz fur die Provinz angelegt, vielmehr sollte die Provinz den Limes schiitzen. Unzéhlige
und gut befestigte Forts und Wachtiirme, die iber Wasser- und Nahrungsvorriate verfugten,
wurden entlang einer inneren Linie von Gaza uber Beersheba, Arav oder entlang eines 4dus-
seren Perimeters von Nizzana bis Petra ausgebaut oder erstellt.”

Fur die Zivilbevolkerung beinhaltete dieses neue Sicherheitssystem teilweise eine bedeu-
tende Einbusse an Sicherheit. Die im Zuge der Einfalle von dusseren Feinden angerichteten
Zerstorungen zogen zudem zusatzliche Kosten nach sich. Diese Kosten waren moglicher-
weise zwar geringer als sie eine exklusive Grenzsicherung verlangt hitte. Auf lange Sicht
wirkten sie sich zusammen mit der unsicheren Situation grosser Teile der Provinzbevolke-
rung jedoch ausgesprochen demoralisierend auf die Bevolkerung und negativ auf die wirt-
schaftliche Entwicklung aus.® Darunter mussten zwangslaufig lingerfristig auch die Res-

5 Vgl. Minor, Brigand (1971) 118-122; Luttwak, Strategy (1979) 133ff.160f.; Starr, Empire (1982)
143.
% Vgl. Petrikovits, Fortifications (1971) 178-218. Vgl. auch die drei verschiedenen Grundrisse und

Anlagen von Verteidigungswerken aus dem 2., 3. und 4. Jh. n.Chr. bei Luttwak, Strategy (1979)
164f. Wahrend die Mauern der romischen Befestigungen des 1. und 2. Jh.s in der Regel 5 Fuss breit
waren, finden sich aus spéterer Zeit viele Mauern mit einer Breite von 10 und mehr Fuss (vgl. Petri-
kovits, Fortifications (1971) 197). Der Kreis bildet insofern einen idealen Grundriss, als es fur die
Verteidiger keine toten Winkel gibt und die Lange der Mauer geringer ist als bei einer rechteckigen
Mauer.

> Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 163-170.

¥ Im Falle des limes Tripolitanus im heutigen Libyen waren Soldaten gleichzeitig Bauern und mit
Verteidigungsaufgaben betraut (vgl. Goodchild — Ward-Perkins, Limes Tripolitanus (1949) 84).

» Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 169ff. 226 Anm. 117-123 mit Lit.

60 Es ist gut denkbar, dass den in einer Provinz stationierten mobilen Truppen die militarische Aus- und
Weiterbildung der limitanei oblag (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 172).

o1 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 173.
62 Vgl. Gichon, Negev Frontier (1967) 49f., und Limes Palaestinae (1967) 175-193; Luttwak, Strategy
(1979) 160.

63 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 137.190f.
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sourcen fur die Versorgung der Armee leiden. Denn wenn auch Stidte und Dorfer oder
grossere Landvillen mit Schutzbauten befestigt werden konnten, fur einen Kleinbauern wa-
ren diese Vorkehrungen 0konomisch nicht tragbar. Ein grosser Teil der Landbevolkerung
stand deshalb den neuen Bedrohungen mehr oder weniger schutzlos gegenuiber.

Der zunehmende Druck von den germanischen Volkern, den Goten und den Sassaniden im
ehemaligen Partherreich fuhrte die Elastizitat des Grenzsicherungssystems an seine Gren-
zen, das einer gleichzeitigen Bedrohung an mehreren Fronten nicht gewachsen war.*

S. Severus und auch Diokletian unternahmen hier grosse Anstrengungen, das Territorium
des romischen Imperiums wieder sicherer zu machen. Die Alen und Kohorten der Hilfs-
truppen waren nun stationiare Einheiten, welche je einen Grenzabschnitt bzw. ein Gebiet zu
kontrollieren hatten. Die Reitereinheiten waren als mobile Eingreiftruppe konzipiert, die
schnell auf eine neue Bedrohung reagieren konnte.® Die Legionen wiederum waren als
letzte Garantie angelegt, die zum Einsatz kamen, wenn die beiden anderen Sicherheitspfei-
ler mit einem Gegner nicht fertig wurden.®

Die relativ starke Gebundenheit der Truppen an eine Provinz machte die Schaffung einer
mobilen Truppe notwendig, die fur grossere Feldzuige eingesetzt werden konnte, ohne weite
Teile der Grenze vom militarischen Schutz zu entblossen. Dazu wurden einerseits neue
Legionen ausgehoben, wie etwa die legiones I, II und III Parthicae unter S. Severus.” Da-
bei war es die legio Il Parthica, die als erste Legion seit der Einfuhrung des Prinzipats re-
gulér in Italien (in Albanum in der Ndahe von Rom) stationiert wurde. Zusammen mit der
Pritorianergarde, den equites singulares Augusti und den cohortes Vigiliae und Urbanae
stand in Rom eine ansehnliche Eingreiftruppe von ungefahr 30'000 Mann zur Verfugung.
Moglicherweise unter Gallienus wurde die Kavallerie einer Legion auf 726 Mann erhoht,
was deren Mobilitit natiirlich sehr forderlich war.® Auch die Kavallerie wurde unter Gal-
lienus in ihrem Gesamtbestand erheblich vergrossert.” Im Jahre 293 n.Chr. wurde mit ve-
xillatio neu auch ein Kavallerie-Detachement bezeichnet, wahrend 269 n.Chr. damit erst-
mals eine Infanterieabteilung definiert worden war. Die zunehmende Bedeutung der Ka-
vallerie wird auch dadurch ersichtlich, dass bei der Feier des 10. Amtsjahres von Gallienus
die Kavallerie bei den Feierlichkeiten der Pritorianergarde gleichgestellt wurde.” Auch
waren Pferd und Reiter nun besser geschutzt, wahrscheinlich nach dem Vorbild von
Parthern und Sassaniden.”

Ob der sacer comitatus, eigentlich die militarische Begleitung des Kaisers im Feld, die
Feldarmee abloste, oder ob einfach die Feldarmee neu organisiert wurde, ist in der For-

64

Vgl. Starr, Empire (1982) 126.142f. Im Nordwesten hatten die germanischen Volker fur das romische
Imperium eigentlich stets eine Gefahr bedeutet. Im Osten hingegen hatten noch die Parther eher spo-
radisch Vorstosse gegen die Grenzen des Imperiums vorgenommen, mit den Sassaniden nahm der
Druck aber eindeutig zu. Einerseits verfugten die Sassaniden tiber eine bessere Belagerungstechnik,
andererseits war ihr Reich auch dank einer einheitlichen Staatsreligion straffer organisiert (vgl. Lutt-
wak, Strategy (1979) 152ff.).

6 Vgl. Starr, Empire (1982) 144.
66 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 178; Le Bohec, Army (1994) 258f.
67 Vgl. Smith, Army Reforms (1972) 486 Anm. 28; Parker, Antiqua Legio (1932) 137-149; Luttwak,

Strategy (1979) 184. Zur legio I Parthica vgl. Wolff (2000) 247-249 und zur legio Il Parthica vgl.
Wolff (2000) 251f. Zur legio Il Parthica vgl. Ricci (2000) 397-406 und Van Rengen (2000) 407-410.

68 Vgl. Vegetius 2,6; Luttwak, Strategy (1979) 185.
6 Vgl. Starr, Empire (1982) 144.
70 Vgl. Alfoldi, Imperial Crisis (CAH 12/1971) 216f.

! Zwar waren schon Reiter Vespasians mit der schweren Lanze (kontos) ausgerustet (vgl. Josephus,

Bell. 3,96), und unter Hadrian erscheint eine ganze Einheit schwerer Kavallerie: die Ala I Ulpia
Contariorum Miliaria (vgl. Eadie, Roman Mailed Cavalry (1967) 167). Die vollstandig bzw. teilwei-
se geschiitzten sassanidischen Reiter und Pferde brachte diesen von Seiten der romischen Soldaten
den Ubernamen clibarnarii (Brotofen) ein (vgl. Vegetius 2,6; Eadie, Roman Mailed Cavalry (1967)
167f. oder Coussin, Armes Romaines (1926) 167f.).
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schung umstritten. Sicher ist aber, dass unter Konstantin die Armee eine doppelte Struktur
hatte. Zum einen bestand sie aus den limitanei und den provinziellen Truppen unter der
Fuhrung eines dux, der fur einen bestimmten Sektor zustindig war. Der andere Teil der
Armee bildete die Feldarmee unter der Fiuhrung des Kaisers und des magister peditum und
des magister equitum. Diese Feldarmee mit dem Namen comitatenses umfasste lanciarii
(Elitesoldaten der Infanterie, die aus den Legionen ausgewahlt wurden), Kavallerieeinhei-
ten mit der Bezeichnung comites, mauretanische Reiter, neu gebildete Legionen (loviani
und Herculiani) sowie moglicherweise promoti (Kavallerietruppen des sacer comitatus,
vergleichbar mit den 120 Reitern einer Legion zu Beginn des Prinzipats). Konstantin ver-
grosserte jedenfalls auch die Feldarmee, wozu er sowohl Truppen aus den Provinzen abzog
(pseudocomitatenses) wie auch neue Einheiten formierte. Im 5. Jh. n.Chr. schliesslich wur-
den alle Provinzsoldaten als limitanei bezeichnet, deren Status und Privilegien kontinuier-
lich vermindert wurden.” Die Starkung der zentralen Feldarmee auf Kosten der provinzia-
len Truppen kam sicher den romischen Amtsinhabern zugute, wahrend die Sicherheit der
Zivilbevolkerung in den Provinzen gleichzeitig darunter litt. Zudem wurden im Verlauf des
5. Jh.s. n.Chr. im Westreich barbarische Soldnertruppen wichtiger, die unter romischer
Fahne kampften und deren Disziplin und Ausriistung sich kaum von ihren Kriegsgegnern
unterschied.”

In dieser Periode fuhrte die Belastung des romischen Staates durch die Armee dessen
Leistungsfahigkeit schliesslich an seine Grenzen und trug damit zum wirtschaftlichen und
politischen Untergang des einst so michtigen Imperiums bei.”* Der Zerfall des Imperiums
in ein West- und ein Ostreich mit der Teilung der politischen und militarischen Gewalt wie
auch der Zerfall der Armee markierten dabei das sich abzeichnende Ende des romischen
Imperiums.”

& Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 187f.
7 Starr, Empire (1982) 175f.
74 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 173f.; Finley, Antike Wirtschaft (31993) 207.

» Vgl. Starr, Empire (1982) 175ff.
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B DIE ROMISCHE ARMEE DER REPUBLIK: VON DER MILIZ- ZUR BERUFSARMEE

Die Entwicklung der romischen Armee vom Milizheer der Republik zur Berufsarmee der
Kaiserzeit ist ein wichtiger Schlussel zum Verstindnis des Prinzipats und der ausserge-
wohnlichen Machtstellung der Kaiser. Sie verdeutlicht die Dringlichkeit, mit der Augustus
und seine Nachfolger aufgrund der Erfahrungen der niedergehenden Republik bemiiht sein
mussten, die Armee auf eine stabile finanzielle Basis zu stellen und sich ihrer Loyalitat zu
versichern.

B.1 Die Armee in der frithen Republik

Zu Beginn der romischen Republik unterlag die Armee dem Milizsystem, und die romi-
schen Burger im dienstfahigen Alter wurden jeweils fur die anstehenden militarischen Ak-
tionen durch Trompeten und rote Flaggen auf dem Marsfeld aufgeboten.” Diese Rekrutie-
rung bzw. Auswahl der Soldaten wurde als dilectus bezeichnet.” Die romische Armee un-
terschied sich zu diesem Zeitpunkt in ihren Grundziigen kaum von den Armeen seiner
Nachbarn, insbesondere derjenigen der Etrusker. Von den Etruskern, die durch einen losen
Verbund von zwolf Stadten in der Mitte des 1. Jt.s v.Chr. die starkste politische Macht dar-
stellte, wurden die Romer beim Aufbau einer eigenen Armee sicher am meisten beein-
flusst.” Disziplin und hartes Training sollten diese Milizarmee und ihre Soldaten aber aus-
zeichnen und zu einer von ihren Gegnern gefurchteten Waffe machen, lange bevor sie von
den Berufsarmeen des 1. Jh.s v.Chr. abgelost werden sollte.”

Da die romischen Soldaten fur ihre eigene Ausriistung selbst aufkommen mussten, bedeu-
tete der Kriegsdienst neben Pflicht und Privileg auch eine finanzielle Belastung, und nur
wohlhabende Biirger konnten sich eine komplette Ausriistung anschaffen.® Im 5. Jh. v.Chr.
fuhrte Servius Tullius gemiss der romischen Uberlieferung den census ein und teilte die
Versammlung der Burger Roms, die comitia centuriata, entsprechend dem jeweiligen Ver-
mogen in verschiedene Klassen ein.” Vorher waren die Soldaten pro tribus aufgeboten

7 Vgl. Webster, Army (1969) 19f. Dieser zu den Waffen rufende Trompetenstoss wurde als classicum

bezeichnet, wahrend classis die (einzelne) militarische Klasse bezeichnet, in welche sich der romi-
sche Biurger einzufinden hatte. Nach dem 2. Punischen Krieg bezeichnet classis dann die Flotte (vgl.
Keppie, Army (1984) 235 Anm. 2). Wer dem Aufgebot nicht nachkam, wurde schwer bestraft (vgl.
Schneider, Militardiktatur (1977) 46). Das Aufgebot erstreckte sich iber einige Wochen bis Monate
von Mirz bis Oktober, wie dies der offizielle romische Festkalender deutlich macht (vgl. Keppie,

Army (1984) 51).
77 Vgl. Keppie, Army (1984) 33. Zum Ablauf eines dilectus vgl. Rupke, Domi Militiae (1990) 67-70.
8 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 7; Keppie, Army (1984) 14.
79 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 5f.124; Keppie, Army (1984) 55. Um den Legionsren Disziplin

beizubringen war gemass Tacitus, Annalen 1,23,4, auch die vitis (Zenturionenstab) ein probates Mit-
tel (vgl. Adcock, Art of War (1940) 18). Der Expansionsdrang Roms (oder besser: seiner bestimmen-
den gesellschaftlichen Krifte) bot fast jahrlich Gelegenheit zum Training des Ernstfalls (vgl. Keppie,

Army (1984) 55).

80 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 6; Webster, Army (1969) 20; Keppie, Army (1984) 17; De Blois,
Army and Politics (1987) 6f.

81 Vgl. Livius 1,42-43; Dionysius Halikarnasseus 4,16; Webster, Army (1969) 20; Keppie, Army (1984)

15ff.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 32. Es darf aber stark bezweifelt werden, dass diese
Einteilung wirklich auf Tullius zuruickgeht. Vielmehr durfte sich diese Einteilung iber einen ldngeren
Zeitraum entwickelt haben, die dann auf Tullius riickprojiziert wurde. Gerade die hohe Zahl von 193
Zenturien (18 Zenturien Reiter und 175 Zenturien Fussvolk) macht die Authentizitat unwahrschein-
lich (vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 32; Keppie, Army (1984) 17; Sumner, Legion
(1970) 73ff.). Moglicherweise umfasste die Zenturien-Organisation von Tullius die drei alten Tribus
der Tities, Ramnes, Luceres, denen Servius Tullius durch einen Zensus noch 30 curiae (Volksabtei-
lungen zu je 10 gentes, Sippen) hinzufugte (vgl. Sumner, Legion (1970) 77f.). Ursprunglich gab es
moglicherweise nur eine reguldre Klasse von Soldaten, namlich die erste. Die spater als 2. bis 5.
Klasse bezeichneten Einheiten bildeten friher wohl die Gruppe von Soldaten infra classem (vgl.
Festus, 100 L; Gellius, Noctes Atticae 6,13; Sumner, Legion (1970) 73). Der hier verwendetet Begriff
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worden.” Diese zivile Einteilung in Zenturien, Klassen und Altersgruppen hatte ihre Basis
in der Einordnung des Biirger in die grundlegende militirische Grosse: die Legion.* So
bestimmten primér die Grosse des Vermogens und damit der gesellschaftliche Status des
romischen Burgers den Umfang und die Qualitit seiner militarischen Ausriistung. Status
und Ausriistung definierten damit auch in erster Linie den Platz des einzelnen Soldaten
innerhalb des Heeres.* Dabei konnte aber auch der Kriegserfahrung Rechnung getragen
werden. Tullius bildete aus der Gruppe der wohlhabenderen Burger das Hauptkorps der
Armee.

Die Zenturienordnung lasst armati (Bewaffnete) und velites (Unbewaffnete), sowie pedites
(Fusssoldaten) und equites (Reiter) unterscheiden. Gemiss Uberlieferung teilte Tullius die
Fusssoldaten in 5 Klassen ein. Die erste Klasse umfasste 80 Zenturien: 40 aus élteren Biir-
gern vom 47. bis zum 60. Altersjahr — seniores — fur die Verteidigung Roms sowie 40 aus
jungeren Burgern vom 17. bis 46. Altersjahr — iuniores — fur die Feldzuge. Ihre vorwiegend
aus Bronze gefertigte Ausrustung umfasste galea (Helm), clipeus (runder Schild), lorica
(Brustpanzer), ocreae (Beinschienen), gladius (spanisches Schwert), hasta (Lanze). Die 40
Zenturien der Hopliten der iuniores durften die erste romische Legion gebildet haben, der
von 426-406 v.Chr. 4 konsulare Tribunen vorstanden. Von 405 v.Chr. an verlangte der
Krieg gegen die etruskische Stadt Veii mehr Soldaten; diese mussten aus Burgern unter
dieser Klasse (infra classem) rekrutiert werden. Die Legion umfasste nun 6'000 Hopliten,
befehligt von 6 Tribunen. Die 2'000 neuen Soldaten stimmen genau mit der Zahl der iunio-
res der zweiten und dritten Klasse uiberein, die je 20 Zenturien umfassten, wiederum zur
Hilfte seniores und iuniores. Ihr geringeres Vermogen fuhrte dazu, dass sie nicht mit dem
Brustpanzer ausgeruistet wurden, dafur aber mit dem scutum (rechteckiger Schild). Die
Hopliten der dritten Klasse hatten zudem auch keine Beinschienen. Die 6'000 Hopliten der
ersten bis dritten Klasse bildeten also die Legion der Jahre 405-367 v.Chr., die dann ver-
doppelt wurde. Bis zu diesem Zeitpunkt stimmten wohl Legion und comitia centuriata
ziemlich genau tiberein.”

Die vierte Klasse umfasste ebenfalls 20 Zenturien und ihre Mitglieder hatten nur Schild und
Speer. Die funfte Klasse wiederum hatte 30 Zenturien, nur mit Steinen und Schleudern
ausgerustet. Nach diesen Klassen kamen weitere funf Zenturien der accensi velati, die 2
Zenturien der fabri (Bauleute), die 2 Zenturien der cornicines et tubicines (Blaser) und die
Zenturie der proletarii (Kopfbesteuerten), die wohl keine militarische Funktion ausiibten.®

Die hochste umd damit reichste Gruppe bildeten die Reiter. Tullius soll den schon beste-
henden Zenturien noch 12 hinzugefugt haben; die Reitertruppe musste zu diesem Zeitpunkt
also 18 Zenturien umfasst haben (Livius 1,43,9). Diese Aussage gibt allerdings Probleme
auf, wenn an anderer Stelle davon gesprochen wird, dass bei der Aufteilung der Armee in
zwel Legionen in den Jahren nach 367 v.Chr. insgesamt 1200 Reiter zur Verfugung stan-
den. Moglicherweise wurden aber von den 18 Zenturien des Tullius im Zuge der Reformen
der Reiterei die sechs alten und patrizischen Zenturien der priores und posteriores der Tri-
bus der Tities, Ramnes, Luceres (Livius 1,36,8) aus dem Felddienst abgezogen und erhiel-
ten primér eine zeremonielle Funktion. Im politischen System erhielten sie die Funktion der

"Klasse" sollte allerdings nicht mit dem marxistischen Begriff gleichgesetzt werden (vgl. Christ, So-
zialstruktur (1980) 211f.).

82 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 33f.; Sumner, Legion (1970) 75.

83 Vgl. Sumner, Legion (1970) 67; Webster, Army (1969) 19; Keppie, Army (1984) 15ff. Zu diesem
Zeitpunkt bestand die romische Armee aus einer Legion, und Legion und Armee bedeuteten demnach
im Prinzip dasselbe.

84 Vgl. Webster, Army (1969) 22f.
8 Vgl. Sumner, Legion (1970) 73f.
86 Vgl. Livius 1,42-43; Dionysius Halikarnasseus 4,16; Webster, Army (1969) 20.
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sex suffragia (die sechs Abstimmenden, die sechs stimmenden Zenturien). Wahrscheinlich
bildeten sie die sechs Zenturien der Senatoren.”

Die Bewohner, die nicht mehr als einen Zehntel des Vermogens vorweisen konnten, das fur
die Einteilung in die erste Klasse vonnoten war, wurden im Prinzip vom Militardienst und
damit vom Stimmrecht ausgeschlossen und bildeten in den comitia centuriata nur gerade
eine Zenturie. Auch wenn der Bestand der einzelnen Zenturie variieren konnte, bildeten mit
diesem System die wohlhabenderen Biirger der beiden ersten Klassen die Ubermacht in der
militarischen Formation, die hauptsichlich aus Fusssoldaten (pedites) bestand.® Dahinter
steckte wohl auch die Uberzeugung, dass diejenigen Soldaten am zuverldssigsten wiren,
die am meisten zu verlieren hatten.” Das Alter des einzelnen Soldaten bestimmte dabei, ob
dieser als junger Mann fur die Feldzuge oder als ein reiferer Burger fur die Verteidigung
Roms eingesetzt wurde.” Parallel konnten die Wohlhabenderen auch in der politischen
Versammlung die Mehrheit der Stimmen stellen und damit ihre Interessen ideal verteidi-
gen.” Die comitia centuriata ist deshalb ein gutes Beispiel fur die Ubereinstimmung der
politischen und militarischen Organisation Roms in den Anfingen der Republik.” Die cen-
sores verfugten als Beamte, welche die Burger in die verschiedenen Klassen einteilten,
demnach uber eine besondere Machtstellung.”

Betreffend Aufbau und Taktik ihrer Armee orientierten sich die Romer an der griechischen
Phalanx.” Diese Formation, die sie iiber ihre etruskischen Vorbilder kennengelernt hatten,
bestand in der Regel aus 96 schwerbewaffneten Fusssoldaten (Hopliten), und sie war die
gebrauchlichste Taktik dieser Zeit.”

Bis ins 3. Jh. v.Chr. differenzierten sich dann die militarische Organisation und die comitia
centurita weiter aus und wurden zwei eigenstindige Systeme, wenn auch Spuren ihrer Ver-
bindung uibrigblieben. Die Rekonstruktion dieser Entwicklung ist allerdings schwierig.”

Einen wichtigen Einschnitt in der Entwicklung der Miliz-Armee bildete der Beginn der
Sold-Zahlung. Sold scheint zum ersten Mal wahrend der Auseinandersetzung mit den et-
ruskischen Nachbarn Roms bei der mehrjahrigen Belagerung der Stadt Veii ausbezahlt
worden zu sein, die 396 v.Chr dank umfangreicher Belagerungstechnik erobert werden
konnte.” Die lange Abwesenheit der Soldaten von zuhause machte eine offentliche Unter-

87 Vgl. Cicero, De re publica 4,2; Sumner, Legion (1970) 74.

88 Vgl. Sumner, Legion (1970) 73; Keppie, Army (1984) 15ff.

8 Vgl. Webster, Army (1969) 20.

%0 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 6; Sumner, Legion (1970) 73.

91

Vgl. Webster, Army (1969) 20. Weil bei einer Volksabstimmung mit den Vermogenden begonnen
und die Entscheidung jeder Zenturie jeweils sofort verkiindet und die Abstimmung mit dem Zustan-
dekommen einer Mehrheit abgebrochen wurde, kamen die Besitzlosen, die ohnehin den kleinsten
Teil der stimmberechtigten Burger stellten, oft gar nicht zur Stimmabgabe (vgl. Schneider, Militar-
diktatur (1977) 265; Bengston, Romische Geschichte (61988) 32).

2 Vgl. Sumner, Legion (1970) 67.

% Insbesondere weil zu Beginn der romischen Republik Pratur, Zensur und Konsulat vereint waren. Erst
366 v.Chr. wurde die Zensur durch die lex Aemilia vom Konsulat getrennt (vgl. Livius 9,34,24), wah-
rend sich die Trennung von Pratur und Konsulat langsamer vollzog (vgl. Volkmann, Praetor (KP
4/1979) Sp. 1114ff.). Zur Entwicklung des Zensoramtes vgl. Hausmaninger, Censores (KP 1/1979)
Sp. 1105f.; Hausmaninger, Consul (KP 1/1979) Sp. 1293f.

M Vgl. Parker, Legions (1928) 10f.; Keppie, Army (1984) 17.

% Eine einzelne dieser taktischen Einheiten umfasste 12 Mann in der Breite und 8 in der Tiefe (vgl.
Keppie, Army (1984) 17). Vgl. zum Gefecht Sabin, Face of Roman Battle (1999) 1-17.

% Vgl. Sumner, Legion (1970) 67.

o7 Gemass Livius 4,59,11; 5,5f.; Diodorus 14,16,5 begann die Zahlung an die Soldaten im Jahre 406
v.Chr. und demnach zur gleichen Zeit, als Buirger mit tieferem Vermogen (infra classem) aufgeboten
wurden (vgl. Sumner, Legion (1970) 73; Webster, Army (1969) 21; Keppie, Army (1984) 18;
Schneider, Veteranenversorgung (1977) 29). Zur Belagerung vgl. Frontinus, Strategemata 3 Einfuh-
rung. Sowohl bei der Befestigungs- wie auch der Belagerungstechnik kopierten die Romer geschickt
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stutzung notig. Dieses stipendium de publico war als Beitrag an die Ausgaben der Soldaten
gedacht.® Auch fur die Pferde gab es im equites equo publico eine staatliche Unterstiit-
zung.”

Die schwere Niederlage um 390 v.Chr. gegen die Kelten machte eine dringend notwendige
Reorganisation der Armee deutlich." Diese wird oft Furio Camillus zugeschrieben, durfte
sich aber uiber einen lingeren Zeitraum des 4. Jh.s v.Chr. hingezogen haben."” Die Aufga-
be der traditionellen, aber schwerfélligen griechischen Phalanx und die Aufteilung in klei-
nere und beweglichere Einheiten (manipula) innerhalb der Legion scheint dabei der folgen-
reichste Schritt fir die romische Armee gewesen zu sein.'” Livius beschreibt ausfuhrlich
den Aufbau der neuen Legion, doch die Rekonstruktion gibt einige Probleme auf. Zudem
ist die Authentizitat mehr als fraglich.'”

Gemiss Livius 8,8 bestand jede der vier Legionen nun aus drei Hauptreihen: in vorderster
Reihe standen funfzehn Manipel der hastati. Livius sagt nichts uber die Starke eines Mani-
pels."™ Zwanzig Manner aus jedem Manipel waren leichtbewaffnete und agile junge Sol-
daten, welche den Feind in ein erstes Gefecht verwickeln sollten. Sie waren mit zwei unter-
schiedlich langen und schweren Speeren ausgerustet (hasta und gaesum). Die ubrigen
hastati trugen den rechteckigen Schild, den scutum, der besseren Schutz bot als der frither
gebrauchliche runde clipeus. Sie wurden deshalb als scutati bezeichnet. Dahinter folgten
ebenfalls 15 Manipel der principes, die bestgerusteten Soldaten mit Kampferfahrung. Sie
trugen ebenfalls den scutum. Daneben gehorten Schwert und Schutzbekleidung zur Aus-
rustung. Hinter der Hauptkampftruppe der beiden vorderen Linien befand sich die dritte
Hauptreihe. Nach H. Parker waren die Soldaten der dritten Hauptreihe noch nicht in Mani-
pel aufgeteilt, sondern kimpften in Phalanxformation.'” Somit hatten Manipel und Phalanx
fur eine bestimmte Zeit innerhalb der Legion nebeneinander bestanden. Weil diese Soldaten
noch in einer festen Reihe kdmpften, wurden sie als pilani bezeichnet (pilus = Reihe). Die
hastati und principes erhielten dabei den Namen antepilani.'®

Die Soldaten der dritten Hauptreihe waren wie in den beiden vorderen Linien in 15 Unter-
einheiten unterteilt, die allerdings als ordines bezeichnet werden. Diese Ordines zu je 186
Mann waren wiederum in drei vexilla (Einheiten, Fahnlein) zu je 60 Mann unterteilt. Zuerst
kamen die triarii (Veteranen)."” Ihr Verlust hitte nicht nur militarischen, sondern vor al-
lem auch grossen sozialen Schaden angerichtet, waren hier doch besonders die Familien-
vater eingeteilt. Danach kamen rorarii (jungere Ménner, Plankler, leichte Fusssoldaten),
und zuletzt die unzuverlassigsten Manner, die accensi, ebenfalls leichtbewaffnet (wahr-

ihre griechischen Vorbilder und verbesserten fortlaufend Miangel der Gerite, welche das Leben der
angreifenden Legionére gefahrdeten (vgl. Adcock, Art of War (1940) 68f.).

Vgl. Keppie, Army (1984) 18. Bei fritheren staatlichen Unterstiitzungen — Dionysius Halikarnasseus
1,59; 5,47,1; 8,68 spricht von ainpéatov, €dddia, ddbwrLacios, EmMaTLopss, owvior — durfte es sich
wohl zu einem grossen Teil um Verpflegung gehandelt haben (vgl. Schneider, Veteranenversorgung

98

(1977) 30).
% Vgl. Keppie, Army (1984) 18.
100 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 7f.; Keppie, Army (1984) 19.
1ot Vgl. Parker, Legions (1928) 11; Webster, Army (1969) 21.

102 Vgl. Keppie, Army (1984) 19; Webster, Army (1969) 21f. Moglicherweise hangt der Verzicht auf die
griechische Phalanx als taktische Einheit auch mit der Einfuhrung des pilum zusammen. Der Einsatz
dieses Wurfspiesses verlangte gentigend Platz, der in der engen Phalanx nicht vorhanden war (vgl.
Parker, Legions (1928) 12).

103 Vgl. Webster, Army (1969) 21; Sumner, Legion (1970) 69.
104 Vgl. Webster, Army (1969) 22.
105 Vgl. Roman Legions (1928) 12f.

106

Zur Etymologie vgl. auch u. Exkurs B.2.

107 Von tres, drei, das sich auf die Aufstellung innerhalb der Legion bezieht (vgl. Petschenig, Der kleine

Stowasser (1974) 503; Menge, Langenscheidts Grossworterbuch Lateinisch-Deutsch (21996) 766).
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scheinlich von accenseo, hinzurechnen, beigesellen). Ein Vorteil dieser Art von Aufstel-
lung lag in der fur eine Milizarmee relativ grossen Homogenitat der einzelnen Abteilungen.
So liess sich deren Einsatz und Erfolgschancen besser abschiatzen als in herkommlichen
Armeen, in denen erfahrene und unerfahrene Soldaten gemischt wurden. Moglicherweise
wurden im 3. und 2. Jh. v.Chr. in sog. urbanen Legionen junge Soldaten geformt, bevor sie
in den Dienst im Feld entsandt wurden.'®

Bessere Waffen wurden eingefuhrt.'” Ein gutes Beispiel fur die Weiterentwicklung der
Waffen ist der Wurfspiess (pilum), der im Verlaufe der Zeit etlichen Modifizierungen un-
terzogen wurde. Dazu gehorte auch, dass Marius die Spitze des pilums derart befestigen
liess, dass diese nach dem Eindringen in einen festen Gegenstand, wie einen gegnerischen
Schild, beim Herausziehen durch den Gegner vom Schaft abbrechen musste. Somit konnte
er nicht wiederverwendet und zuriickgeschleudert werden.'” Casar liess dann die Pfeilspit-
ze derart modifizieren, dass sie kaum mehr herauszuziehen war und der Schild somit nicht
mehr gebraucht werden konnte.'"" Auch bei diesen Modifikationen erwiesen sich die Ro-
mer als geschickte Kopierer ihrer Gegner.'”

Spatestens 362 v.Chr. wurde die romische Armee in zwei Legionen eingeteilt und 311
v.Chr. umfasste sie vier Legionen; in den Kriegen des 3. Jh.s v.Chr. sollte ihre Zahl dann
sprunghaft ansteigen. Je zwei Legionen wurden fur ein Jahr von einem Konsul befehligt.
Diese Magistraten wurden fur diese Zeit vom Senat gewahlt und hatten die zivile wie mili-
tarische Fihrung inne.'” Die Nachteile eines solchen Systems liegen auf der Hand, denn
mit den jeweiligen Truppenkommandeuren lag die militarische Verantwortung in den Han-
den von senatorischen Beamten, die nicht primar aufgrund ihrer militarischen Erfahrung
mit ihrer Fuhrungsaufgabe betraut wurden.'

B.2  Der Kampf um Italien und um die Vorherrschaft auf dem Mittelmeer

Das 4. Jh. v.Chr. war gekennzeichnet vom Versuch Roms, die Kontrolle tiber Italien zu
gewinnen. Dieses Ziel wurde einerseits mit Waffengewalt wie im latinischen Krieg (340-
338 v.Chr.) oder im Krieg gegen die Samniten (328?-304 v.Chr.) angestrebt, aber auch mit
diplomatischer Aktivitat."” Durch die Ansiedelung romischer Kolonien wurde nicht nur der
wachsenden Bevolkerung neuer Lebensraum, sondern auch fur die Armee neue Rekrutie-
rungsgebiete erschlossen, was zu einer fortlaufenden Erstarkung Roms fuhrte.'* Im 3. Jh.
v.Chr. erkdmpfte sich Rom in der Auseinandersetzung mit Pyrrhus die endgultige Vorherr-
schaft iber Mittel- und Stid-Italien.'"” In diesem Krieg, in dem die Romer zwar mehrmals
von Pyrrhus geschlagen wurden, aber letztendlich durch das Biindnis mit Karthago als Sie-
ger hervorgingen, bot man sogar proletarii auf."® Hier kamen die Romer auch zum ersten

108 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 12.16.

109 Vgl. Parker, Legions (1928) 11f.; Webster, Army (1969) 22-25.

1o Vgl. Plutarch, Marius 25.

i Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 1,25; Parker, Legions (1928) 44f.; Watson, Roman Soldier (1966) 58f.

1 Vgl. Webster, Army (1969) 25. Die Romer waren zwar weniger erfindungsreich beziiglich Kriegs-
taktik und -technik als die Griechen, dafur waren sie in deren Anwendung bedeutend effektiver. Die
Assimilation gegnerischer Kriegsgerite und -taktik durfte einer der Gruinde fur den durchschlagenden
Erfolg der romischen Armee gewesen sein (vgl. Adcock, Art of War (1940) 5f.; Parker, Legions
(1928) 260).

13 Vgl. Keppie, Army (1984) 19.32f.178.

14 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 102f.

13 Vgl. Harris, Imperialism (1979) 175-190.

16 Vgl. Webster, Army (1969) 25.

"7 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 46-49; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 27.

18 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 47. Die Proletarii waren romische Biirger, die nichts
anderes als ihre Nachkommen (proles) hatten (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 270). Die Ver-
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Mal mit Kampf-Elephanten in Beruihrung, deren Ausdunstung die Pferde in Panik versetzen
konnte, und die zusammen mit der verfeinerten Phalanx-Taktik von Pyrrhus eine beeindru-
ckende Waffe darstellten."” Nach dem Abzug von Pyrrhus trat Rom in die Reihe der gros-
sen Michte des Mittelmeerraumes ein.'® Der erste Punische Krieg (264-241 v.Chr.) und
der 262 v.Chr. beginnende Bau der romischen Flotte machte die Interessen Roms an der
Ausweitung seiner Herrschaft iiber die Grenzen Italiens hinaus deutlich.” Denn es war
klar, dass Rom Karthago nur dann dessen Vormachtstellung im Mittelmeer streitig machen
konnte, wenn es mit der Zerstorung der Flotte dessen Lebensnerv traf.'” Mit dem lange
andauernden Kampf um Sizilien und der Besetzung Korsikas und Sardiniens begann die
Eroberung des Mittelmeerraums.”” Der zugunsten Roms ausgehende zweite Punische
Krieg 218-201 v.Chr. sicherte der aufkommenden Weltmacht die Vorherrschaft uber das
Mittelmeer.”™ Mit der Bezwingung der makedonischen Monarchie unter Philipp V. von
197 v.Chr. bei Kynoskephalai sollte diese Vorherrschaft weiter gestarkt und konkurrenzlos
werden: Rom hatte nun keinen ebenbiirtigen Gegner mehr zu furchten.'”

Empfindliche Niederlagen im 3. Jh. v.Chr. wie diejenige von Cannae 216 v.Chr. gegen
Hannibal hatten die mangelnde Beweglichkeit und taktische Unterlegenheit der romischen
Armee deutlich gemacht.” Die immensen Verluste brachten die Romer aber nicht zu ei-
nem Uberdenken ihrer Expansionspolitik, sondern mit einem Riuckgriff auf die capite censi,
auf Sklaven und Gefangene, ersetzte Rom die gefallenen Soldaten und wagte unter Scipio
die erneute Konfrontation mit Karthago."”’

luste mussten auf beiden Seiten betrachtlich gewesen sein. Gemiss Plutarch, Pyrrhus 21,9 soll Pyr-
rhus nach der Schlacht von Ausculum im Jahre 279 v.Chr. ausgerufen haben: "Noch so ein Sieg, und
wir sind verloren!" (Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 47.) Der Begriff "Pyrrhus-Sieg" ist
aber eine moderne Schopfung (vgl. Keppie, Army (1984) 235 Anm. 8).

1o Vgl. Webster, Army (1969) 26; Keppie, Army (1984) 23.

120 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 49.

12 Die Schiffahrt wurde allerdings nie zu einem Steckenpferd der Romer, obwohl sie deren Notwendig-
keit akzeptierten (vgl. Adcock, Art of War (1940) 31-34). So soll Pompeius gesagt haben: "Zur See
fahren ist eine Notwendigkeit, zu leben nicht!" (mAetv dvdykn, (fjv oUk dvdykn; vgl. Plutarch,
Pompeius 50.) Die Romer erwiesen sich aber auch im Schiffsbau als einfallsreiche Konstrukteure. So
bauten sie auf ihren Kriegsschiffen eine um den ersten Masten drehbare Laufbricke, die eine einfa-
chere Enterung des gegnerischen Schiffes erlaubte (vgl. Keppie, Army (1984) 24). Damit machten sie
gewissermassen die See zum Schlachtfeld fur ihre Legionare (vgl. Adcock, Art of War (1940) 34).
Auch der Enterhaken (corvus) war ein typisches Produkt romischer Erfindungsgabe (vgl. Adcock,
Art of War (1940) 46).

122 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 32.

12 Vgl. Webster, Army (1969) 26f. Korsika wurde 259 v.Chr. von L. Cornelius Scipio erobert (vgl. CIL
21 9), kam aber erst 237 v.Chr. fest in romische Hand (vgl. Festus 430,17 L; Grosse, Corsica (KP
1/1979) Sp. 1324). Sardinien wird den Karthagern entweder 241 oder 238/7 v.Chr. abgenommen,
kommt aber erst 227 v.Chr. unter romische Verwaltung mit einem Prétor an der Spitze, zeitgleich mit
Korsika und Sizilien (vgl. Grosse, Sardinia (KP 4/1979) Sp. 1553 mit Quellen; Heuss, Imperialismus
(31970) 83).

124 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 81.

125 Vgl. Polybius, 1,1-2; 6,57; Ungern-Sternberg, Weltreich (1982) 261f.

126 Hannibal hatte sich hier seine Kenntnis der romischen Taktik, die Legionen im Zentrum zu postieren

mit den Reitereinheiten an den Flanken, zunutze gemacht und brachte den Romern trotz deren zah-

lenmassiger Uberlegenheit eine schwere Niederlage bei. Den Erfolg verdankte Hannibal dabei be-
sonders seiner stirkeren Reiterei (vgl. Polybius 3,107-117). Scipio dreht dann in der Schlacht bei

Zama Regia 202 v.Chr. den Spiess um und konnte Hannibal dank einer uiberlegenen Reiterei besie-

gen, die zu einem grossen Teil vom verbuindeten Numidier Massinissa gestellt wurde (vgl. die gra-

phische Darstellung der Schlachten bei Keppie, Army (1984) 26ff. Vgl. auch Bengston, Romische

Geschichte (°1988) 761.81).

Vgl. Keppie, Army (1984) 28. Dieses Festhalten am Streben nach weiterer Machtausdehnung wiirde

in den beiden folgenden Jahrhunderten zur Aushohlung der Republik beitragen (vgl. Gesche, Welt-

beherrscher (1981) 149). Zwei Legionen wurden aus Sklaven formiert (vgl. Parker, Legions (1928)

17).
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Obgleich modifiziert, erwies sich auch die griechische Phalanx endgiltig als uberholt. Neu-
ere und starkere Gegner machten dabei ein ldngeres Training und eine Professionalisierung
der Armee notwendig.'™ Zudem erwies sich die Praxis, zwei Konsuln fur ein Jahr als Be-
fehlshaber der Legionen einzusetzen, als vollig unbrauchbar. Der Senat war zwar schon
vorher gezwungen gewesen, einzelne Personlichkeiten mehrmals mit dem Konsulat zu
betrauen.” Dennoch zogerte er dann doch vor der Ubergabe des imperiums an Scipio, der
als Aedil vom Gesetz her dazu eigentlich vollig ungeeignet war. Scipio wurden dann als
dictator ausserordentliche Vollmachten zugesprochen.™ Dies war ein folgenschwerer
Schritt in Richtung Berufsarmee, die von charismatischen Generalen befehligt werden und
Rom in den Biirgerkriegen an den Rand des Untergangs bringen sollte.”' Denn vorher wa-
ren die Befehlshaber der Armeen und deren Stellvertreter ja Senatoren und damit Mitglie-
der der herrschenden Schicht innerhalb der Gruppe der Landbesitzer gewesen, die jeweils
nur fur ein Jahr ein Kommando erhielten.'”

Hartes Training und taktisches Geschick ermoglichten den mit Freiwilligen verstarkten
Truppen Scipios dann nach bald zwei Jahrzehnten Krieg mit Karthago 202 v.Chr. den Sieg
uber Hannibal in Zama Regia. Dieser Sieg brachte Scipio den Beinamen Africanus und
fuhrte 201 v.Chr. zum Friedensschluss mit Karthago, dessen Machtbereich ganz auf Afrika
beschrinkt wurde und das mit grossen Kriegsentschadigungen belegt wurde.'”

Polybius bietet im Zusammenhang mit der Schilderung des zweiten Punischen Krieges ei-
nen interessanten Einblick in Aufbau und Bewaffnung der Armee dieser Periode. Er unter-
bricht seine Erzahlung des Kriegsverlaufes in Kapitel 6,19 mit einer ausfuhrlichen Darstel-
lung der romischen Verfassung und der romischen Armee: Die hastati, die principes und
die triarii bildeten die drei wichtigsten Gruppen bzw. Reihen der romischen Legion. Sie
waren hintereinander aufgestellt und ihre Bewaffnung wies Unterschiede auf.

Die Einteilung in diese Gruppen orientierte sich aber nicht mehr vorwiegend an der Fi-
nanzkraft des einzelnen Burgers und Soldaten. Uberbleibsel dieses Einteilungskriteriums
sind hier trotzdem noch ersichtlich: Die Soldaten der ersten Zensus-Klasse trugen als Zei-
chen ihres Besitzes offensichtlich ein Panzerhemd, entweder aus Ketten oder Platten. Aus-
serdem gab es noch die velites, leichtbewaffnete Fusssoldaten, welche die Ausruistung fur
einen Legionar nicht bezahlen konnten. Sie trugen ein Schwert, einen leichten Wurfspeer
und einen runden Schild (parma). Ihr Helm war mit Wolfsfell iberzogen, um sie von den
anderen Legionaren unterscheiden zu konnen. Wahrscheinlich waren die velites aus den
rorarii und accensi der von Livius beschriebenen Legion entstanden. Die hastati und die
principes fuhrten das kurze Spanische Schwert (gladius), zwei unterschiedlich lange und
schwere Speere (pila) und einen ovalen Schild (scutum). Die triarii waren gleich wie die
hastati und principes ausgerustet, nur trugen sie anstelle des pilum eine Lanze (hasta), die
haufig als Stosswaffe verwendet wurde. Die hastati trugen moglicherweise einen Helm-
busch, um grosser zu erscheinen. Die Funktion des Helmbusches ist allerdings in der Lite-
ratur umstritten.

128 Vgl. Webster, Army (1969) 33; Bengston, Romische Geschichte (©1988) 83.

129 So wurde Q. Fabius Maximus im 2. Punischen Krieg dreimal (215, 214, 209 v.Chr.) und M. Claudius
Marcellus sogar viermal (215, 214, 210, 208 v.Chr.) als Konsuln gewahlt. Vgl. dazu Bengston, Ro-
mische Geschichte (°1988) 82.

Mit imperium war urspringlich das Recht gemeint, absoluten Gehorsam zu verlangen und Armeen
aufzustellen und zu befehligen, und war vorerst Gouverneuren und Diktatoren in besonderen Situati-
onen vorbehalten (vgl. Webster, Army (1969) 51). Das imperium bedeutete auch den Amtsbereich
eines Magistraten und umfasste umfassende Vollmachten nicht nur im militarischen Bereich (vgl.
Bleicken, Imperium (KP 2/1979) Sp. 1381f.; Adcock, Art of War (1940) 100).

B3l Vgl. Webster, Army (1969) 33.

132 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 7.

133 Vgl. Polybius 10,20; Keppie, Army (1984) 29-33; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 81.
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Die hastati und principes einer Legion waren in 10 manipula von je 120 Mann aufgeteilt,
und jedes manipulum wiederum in zwei Zenturien. Die triarii aber waren in 10 Manipel
von je 60 Mann eingeteilt. Spater wurden die friarii als pilani bezeichnet, wobei nicht ganz
klar ist, woher diese Bezeichnung stammt, ob von pila (Reihe) oder von pilum (Speer). Die
hastati und principes hiessen weiterhin antepilani.”* Die 120 velites wiederum waren den
verschiedenen manipula zugeteilt und bildeten keine eigene Reihe. Jedes manipulum wurde
von zwel Zenturionen kommandiert, die selbst in der Tuppe gedient hatten und von denen
der Dienstaltere das Kommando fuhrte. Der dltere Zenturio des triarii-Manipels ganz rechts
wurde als centurio primi pili bezeichnet und war der wichtigste Hauptmann der Legion. Er
nahm zusammen mit den Tribunen auch am Kriegsrat der Legion teil. Aus ihm wurde spa-
ter der primus pilus (manchmal auch primipilus) der Legion, ein Posten mit hohen gesell-
schaftlichen Aufstiegschancen und hohem Sold. So sind etliche primipili bezeugt, die zu
Prifekten von Provinzbezirken oder kleineren Bezirken befordert wurden.™ Zu jedem ve-
xillum (Fahnlein, Abteilung) gehorten auch zwei optiones (Feldwebel) und zwei vexillarii
(Standartentriager).™

Die 300 Reiter der Legion waren gemiss Polybius mit einem langen Speer und einem run-
den Schild bewaffnet und einem Obergewand aus Leinen bekleidet, wahrend sie fruher nur
einen kurzen Speer und einen leichten Schild und keine Schutzkleidung getragen hatten.
Sie waren in 10 furmae (Schwadronen) zu je dreissig Mann eingeteilt, die jeweils von drei
decur;'ones befehligt wurden, wovon der Dienstilteste (decurio princeps) die turma befeh-
ligte."’

Nach Beendigung des Krieges erhielten die Soldaten, welche in Afrika und Spanien ge-
kampft hatten, den geleisteten Dienstjahren entsprechend von Scipio in Italien Land zuge-
wiesen. Die altgedienten Soldaten sollten hier als viritani zur Befriedung des Landes bei-
tragen und als Kleinbauern mit ihren Familien ein neues, wenn auch dusserst bescheidenes
Auskommen finden."™

In der Schlacht von Kynoskephalai mit dem Heer des makedonischen Konigs Philipp V. im
Jahre 197 v.Chr. zeigte sich die romische Taktik als beweglicher und als der immer noch
mit der griechischen Phalanx agierenden gegnerischen Truppe uiberlegen.” Diese Taktik
sollte sich auch gegen die Seleukiden bewahren, auch wenn die Organisation der romischen
Armeen und der verbundeten Truppen noch zu wiinschen ubrig liess.

Etwas mehr als funf Jahrzehnte spiter, in den Jahren 149-146 v.Chr., bezwang Rom im 3.
Punischen Krieg Karthago erneut, dessen Gebiet 146 v.Chr. nun in die Provinz Africa um-
gewandelt wurde. Gegen das im Westen aufstrebende numidische Konigreich sollte das
wahrscheinlich erste romische Verteidigungswerk, die Fossa Regia, Schutz bieten.'®

Die Expansion des Reiches hatte fur die Armee verschiedene Konsequenzen. Einerseits
verlangte die Vergrosserung des Imperiums und die Zunahme von Kriegsschauplitzen, die
immer weiter entfernt von Rom waren, stetig mehr Soldaten. So standen im zweiten Puni-
schen Krieg zeitweise etwa 20 Legionen unter Waffen."' Andererseits hatten die anhalten-

134 Vgl. Parker, Legions (1928) 12f.
13 Vgl. Zwicky, Verwaltung (1944) 11-25; Speidel, Army Pay Scales (1993) 102.
136 Vgl. Parker, Legions (1928) 14f.

137 Zur Aufstellung und Ausriistung der von Polybius dargestellten Armee vgl. Coussin, Armes romaines

(1926); Parker, Legions (1928) 13-20; Harmand, Armée (1967) 39; Webster, Army (1969) 27-32;
Sumner, Legion (1970) 67f.; Luttwak, Strategy (1979) 40; Keppie, Army (1984) 33ff.
Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 58f.

139 \ggl. Parker, Legions (1928) 19; Keppie, Army (1984) 40-43; Bengston, Romische Geschichte
(61988) 89f.

140 Vgl. Keppie, Army (1984) 43f.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 116ff.
14l Vgl. Keppie, Army (1984) 32.
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den Kriege negative Folgen fur die Landwirtschaft, wenn die durch das Milizsystem aufge-
botenen romischen Burger lange Zeit'* ihre Familien und Lindereien vernachlissigen
mussten oder moglicherweise gar nicht mehr aus dem Krieg zuriickkehrten." Als Folge
der langen Abwesenheit der Kleinbauern, die als Legionare im 1. Punischen Krieg (264-
241 v.Chr.) dienten, wurden viele ihrer Hofe iiberschuldet oder verfielen gar.'*

Dadurch wurde nicht nur der landwirtschaftliche Ertrag gefihrdet.'” Es wurde dabei auch

das Wachsen der Population in Frage gestellt." Da der grosse Teil der Soldaten Kleinbau-
ern waren, trugen die lange andauernden Kriege mit ihren grossen Verlusten auch zum
Niedergang des Kleinbauerntums bei."”” So sind aus der ersten Halfte des 2. Jh.s v.Chr. des
ofteren Klagen uber die lange Dauer der Kriege und die grosse Entfernung der Kriegs-
schauplitze zu vernehmen.'® Die Verarmung dieser Volksschicht' steht im krassen Ge-
gensatz zum grossen Reichtum, den sich einige wenige in den Kriegen aneignen konnten.'”
Sallust meint dazu:

"Nach der willkiirlichen Entscheidung weniger Senatoren wurde im Krieg und im Frieden
Politik gemacht, in ihrer Hand lagen auch Staatsschatz, Provinzen, Amter, Ehren und Trium-
phe; das Volk wurde vom Kriegsdienst und Armut bedriickt, die Kriegsbeute rissen die Feld-
herren mit einigen Freunden an sich." (Bellum Jugurthinum 41,7)

Fur langere Kriege waren viele Miliz-Soldaten deshalb nicht mehr besonders motiviert,
wenn sie Uber Jahre hinweg ihre Familien und ihre Acker unbeaufsichtigt wussten. Dies
besonders, weil der Senat fur die vielen Kleinbauern nichts zur Sicherung der wirtschaftli-
chen Situation tat.” So gab es immer mehr Widerstand gegen Aushebungen und Militir-
dienst, und 198 und 195 v.Chr. meuterten romische Soldaten in Griechenland und Spanien.
An dieser Situation dnderten auch die vom Senat beschlossenen Zwangsmassnahmen nur
voruibergehend etwas. Denn der Senat verpasste die Gelegenheit, durch eine "tiefgreifende
Reform des Militardienstes und durch eine Verbesserung der sozialen Situation der romi-
schen Bevolkerung die militarpolitischen Probleme zu losen, weil eine solche Reform den
kurzfristigen materiellen Interessen der Senatoren widersprochen hitte. Die Senatoren be-
dachten dabei nicht, dass in dem Augenblick, in dem das wichtigste Machtinstrument der
Republik, die Armee, funktionsunfahig zu werden drohte, ihre eigene politische und soziale
Position gefahrdet war."'>

142 In der Regel betrug die Dienstzeit in dieser Zeit nicht mehr als 6 bis 7 Jahre ununterbrochenen Mili-

tardienst, die Dienstpflicht hingegen belief sich auf 20 Jahre (vgl. die Darstellung bei Keppie, Army
(1984) 33.54f.; Dobson, Peacetime Army (1986) 11).

Wenn beispielsweise 216 v.Chr. in Cannae etwa 50'000 Soldaten auf romischer Seite umkamen,
deren Alter durchschnittlich zwischen 17 und 46 Jahren betrug, war dies nicht nur fur die betroffenen
Familien eine Katastrophe, sondern auch bevolkerungsmassig und wirtschaftlich ein schwerer Schlag
(vgl. Keppie, Army (1984) 26ff.). In den Jahren 153 bis 151 v.Chr. verlor Rom im Spanischen Krieg
fast 4 Legionen (vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 128).

144 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 16; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 255.
145 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (©1988) 128.
146 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 8; Bengston, Romische Geschichte (©1988) 82.128.

147 Vgl. Parker, Legions (1928) 22; Schneider, Militardiktatur (1977) 46.165; Schneider, Veteranenver-
sorgung (1977) 54f.; Hopkins, Conquerors (1978) 4f.; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 12.

148 Fur das Jahr 193 v.Chr. vgl. Livius 34,56,9ff.; fur 191 v.Chr. vgl. Livius 36,3,5; fir 184 v.Chr. vgl.
Livius 39,38; zu 171 v.Chr. vgl. Livius 42,31-35; zu 152/1 v.Chr. vgl. Polybius 35,4 und dazu
Schneider, Veteranenversorgung (1977) 64.

Gemaiss eines Beispiels von Valerius Maximus (4,4,6) reichten drei Jahre Militardienst fur einen
Kleinbauern aus, um seinen Besitz zu ruinieren, wenn keine mannliche Arbeitskraft auf dem Landgut
zuruckblieb (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 20).

150 Vgl. Parker, Legions (1928) 21; Schneider, Militardiktatur (1977) 41.
131 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 19f.
152 Schneider, Militardiktatur (1977) 47.
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Als 151 v.Chr. der Senat den von M. Marcellus ausgehandelten Vertrag mit den Keltiberern
ablehnte und eine Fortsetzung des Krieges verlangte, kam es zu Auseinandersetzungen zwi-
schen den vom neuen Aufgebot betroffenen Biirgern und dem Senat. Das Eingreifen der
Volkstribunen, die sich endlich wieder auf ihre Rolle als Volksvertreter besannen, bewirkte
ein K(;mpromissl'(')sung, beseitigte jedoch die Ursachen fur die Probleme der Armee
nicht."”

Diese negativen Folgen des Militardienstes fur das Hauptkorps der Miliz-Soldaten und der
steigende Bedarf an Soldaten fuhrten das Milizsystem letztendlich an seine Grenzen und
dann zu seiner Auflosung.”™ Der Senat verpasste aber aus kurzfristigen eigenen Interessen
die Moglichkeiten, das Problem der Armee zu l6sen. Entweder hitte den Miliz-Soldaten,
die ja grosstenteils dem Kleinbauernmilieu entstammten, Sicherheiten gewahrt werden
miussen, so dass der Militardienst fur sie keine derart grosse Belastung darstellte. Es hitte
deshalb im ureigensten Interesse des Staates liegen mussen, Massnahmen zu ergreifen, um
die soziale Sicherheit der Soldaten zu gewahrleisten und damit kiinftige Aufgebote sicher-
zustellen. Moglichkeiten waren etwa die Begrenzung der Dienstpflicht, eine angemessene
finanzielle Unterstutzung und die rechtliche Absicherung von Soldaten aus niederen sozia-
len Schichten gewesen, um deren Verelendung und den Niedergang des Kleinbauerntums
aufzuhalten.™

Oder aber der Senat hatte schon fruh fur eine Berufsarmee votieren miuissen, die einerseits
klar den Institutionen der Republik verpflichtet gewesen ware und andererseits das Klein-
bauerntum Italiens entlastet hétte.'™ So aber wurde die wirtschaftliche Grundlage der Basis
der romischen Gesellschaft zerstort, was letztlich in den Burgerkriegen des 1. Jh.s v.Chr.
gipfelte."”’

B.3 Die Gracchischen Armee-Reformen

Kleinere Reformen des Armeewesens wurden von Gaius Gracchus (*154) angestrebt. So
verpflichtete die lex militaris den Staat dazu, die Kleider fur die Soldaten bereitzustellen.'
Deren Kosten durften nicht mehr vom Sold abgezogen werden, wie dies vorher gebrauch-
lich war.”” Zudem durften keine jungen Leute mehr unter 17 Jahren ausgehoben werden.
Beides kam besonders den Bauern-Soldaten zugute.'® Fir die spétere Versorgung der Ve-
teranen'®’ war die Grundung der Kolonie Iunonia in Karthago wegweisend, die C. Grac-
chus 122 v.Chr. selbst installierte, und die sich erstmals nicht mehr auf italischem Boden
befand.'® Auch die Reformen auf dem ager publicus sollten zu einer Entlastung des Klein-

153 So liessen die Volktribunen die Konsuln verhaften, nachdem diese nicht auf ihre Einwénde reagiert

hatten. Bei der anstehenden Rekrutierung wurden die einzelnen Soldaten dann durch das Los ausge-
wihlt, womit jedenfalls die willkurliche Benachteiligung einzelner Biirger ausgeschlossen wurde
(vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 125f.; Schneider, Militardiktatur (1977) 52).

154 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 19ff.; Hopkins, Conquerors (1978) 29f.

153 Zur prozentualen Berechnung bzw. Schitzung der aktiven Soldaten im Verhaltnis zur gesamten bzw.

zur mannlichen Bevolkerung fur bestimmte Jahre vgl. Hopkins, Conquerors (1978) 33-37.

Vgl. zur zweiten Moglichkeit Schneider, Veteranenversorgung (1977) 259.

157 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 12.

158 Vgl. Plutarch, C. Gracchus 5; Schneider, Militardiktatur (1977) 72; Keppie, Army (1984) 58;
Bengston, Romische Geschichte (61988) 132. Vgl. auch Polybius 6,39.

159 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 46.72; Bengston, Romische Geschichte (61988) 132.

160 Vgl. Webster, Army (1969) 37; Schneider, Militardiktatur (1977) 72; Schneider, Veteranenversor-

gung (1977) 92f.; Bengston, Romische Geschichte (1988) 132.

Bevor die romische Armee ein Berufsheer mit genau festgelegter Dienstzeit war, ist die Bestimmung

des Begriffs veteranus schwierig. Haufig fuhlten sich die Miliz-Soldaten schon nach kurzer Zeit als

Veteranen (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 4.148.254).

Vgl. Appian, Bella Civilia 1,24.102ff.; Plutarch, C. Gracchus 9,2; Schneider, Veteranenversorgung

(1977) 93; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 133.
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bauernstandes beitragen und fuhrten zu einer kurzfristig wieder ansteigenden Zahl von Re-
kruten.'”® Da die Reformen der beiden Gracchen-Briider aber torpediert wurden und nicht
beendet werden konnten, wurden die grundsatzlichen Probleme der Armee nicht gelost.

Um den Nachteilen des Milizsystems entgegenzuwirken, bildete sich schon im ausgehen-
den 3. und 2. Jh. v.Chr. eine Art Volontariat heraus.'* Livius berichtet von einem Zenturio
Spurius Ligustinus, der in verschiedenen Kriegen als Freiwilliger diente und fur den die
militirische Laufbahn bedeutende Vorteile bot.'™ Im Verlauf des 2. Jh.s v.Chr. wurde dann
die Zensus-Limite fur den Eintritt in die Armee immer weiter gesenkt, so dass sich der Zu-
gang immer niedrigeren sozialen Schichten eroffnete.'® Damit ergab sich auch zunehmend
das Problem der Versorgung dieser Soldaten nach Ablauf ihrer Dienstzeit, da sie nicht uiber
den finanziellen Ruckhalt verfugten, der fur eine erfolgreiche Ruickkehr ins Zivilleben not-
wendig war.'"

B.4 Gaius Marius

Mit Gaius Marius (157-86 v.Chr.) tat die romische Milizarmee einen wichtigen Schritt in
Richtung Berufsheer, dessen endgiiltige Realisierung aber noch bis Augustus auf sich war-
ten lassen sollte.'® Marius wurde auf Bestreben des Volkstribuns T. Manlius Mancinus 108
v.Chr. mit der Kriegsfuhrung in der Auseinandersetzung mit Jugurtha in Numidien beauf-
tragt, obwohl der Senat zuvor Q. Metellus dazu bestimmt hatte. Mit dieser Massnahme
hatte Manlius erreicht, dass die Volksversammlung und das Volkstribunat einen Senatsbe-
schluss auch in der Aussenpolitik korrigieren konnte und wie bei der Vergabe von Provin-
zen und Imperien bestimmend wurde. Damit wurde der Grundstein fur die Zusammenarbeit
zwischen popularen Volkstribunen und bedeutenden Imperatoren der spaten Republik ge-
legt, die fur die Wahrnehmung der beiderseitigen Interessen notwendig sein sollte.'®

Im Jahre 105 v.Chr. veranlassten die Popularen, dass Marius alljahrlich mit dem Konsulat
betraut wurde. Damit wollten sie sicher gehen, dass ein fahiger Imperator den Feldzug bis
zum fur Rom glucklichen Ausgang anfuhren konnte. Sie hatten damit die Konsequenzen
aus der blutigen Niederlage von Arausio (dem heutigen Orange) am 6. Oktober 105 v.Chr.
gezogen, die durch die Arroganz des von Amtes wegen mit der Befehligung der Legionen
betrauten Konsuls Q. Servilius Caepio verursacht worden war."™

163 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 136f.

164 Vgl. Webster, Army (1969) 35; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 56f.; Keppie, Army (1984)
53.

165 Vgl. Livius 43,34,5-11; Webster, Army (1969) 34f; Keppie, Army (1984) 53-55.

166 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 46; Keppie, Army (1984) 61-63; De Blois, Army and Politics
(1987) 11.

167 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 54ff.; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 133. Eine
tiefgreifende Losung des Versorgungsproblems der altgedienten Soldaten wurde vom Senat immer
wieder blockiert, der durch Landzuteilungen an die Veteranen eigene Interessen verletzt sah (vgl.
Schneider, Veteranenversorgung (1977) 64-72).

168 Vgl. Keppie, Army (1984) 57.69f.

169 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 86f.

170 Der einer angesehenen Senatsfamilie angehorende Consul Q. Caepio hatte sich aufgrund seiner vor-
nehmen Abstammung geweigert, gemeinsam mit dem homo novus Cn. Mallius gegen die Feinde vor-
zugehen und hatte mit seiner Borniertheit (Bengston, Romische Geschichte (61988) 143, spricht ver-
sohnlicher von "Uneinigkeit" der beiden Feldherrn) die vernichtende Niederlage der romischen Legi-
onen provoziert (vgl. Livius, Epistulae 67; Fadinger, Servilius (KP 5/1979) Sp. 141; Schneider, Mi-
litardiktatur (1977) 87ff.). Caepio wurde spater (103 v.Chr.) wegen des Verschwindens der Kriegs-
beute angeklagt und verurteilt. Diese stammte aus einem reichen Tempel, der bei der Eroberung To-
losas den Romern in die Hande gefallen war. Neben einer Geldstrafe musste Caepio auch das Exil auf
sich nehmen (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 88; Bengston, Romische Geschichte (°1988)
143).
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Marius brauchte fur den jugurthinischen Krieg (111-105 v.Chr.) und den Feldzug gegen die
Kimbern und Teutonen noch mehr Soldaten. Die Rekrutierung erfolgte einerseits in her-
kommlicher Weise durch den dilectus unter den besitzenden Burgern Roms (assidui)."
Dies geschah auch bei den verbiindeten Staaten Italiens (socii).'” Fur das Aufgebot ergin-
zender Truppen fur den Krieg gegen Jugurtha brach Marius aber mit dem Militargesetz,
keine capite censi aufzubieten, die als Burger zwar auf der Zensus-Liste aufgefuhrt waren,
aber als der Kopfsteuer Unterliegende uiber keinen nennenswerten Besitz verfugten.'” Da
sie ihre Ausriistung nicht selbst bezahlen konnten, wurden sie vom Staat ausgeriistet.'™
Neben der Notwendigkeit, geniigend Soldaten aufbieten zu konnen, konnte diese neue Pra-
xis auch ein Ausdruck der Sympathie von Marius gegenuiber den tieferen sozialen Schich-
ten sein.'” Marius selbst war ein homo novus, also nicht aristokratischer Abstammung,
sondern der Sohn eines Ritters (eques).”® Nun standen die Legionen also auch den capite
censi offen, deren Militardienst verlor aber den Charakter der Freiwilligkeit, und sie konn-
ten wie die asssidui durch einen gewohnlichen dilectus aufgeboten werden. Durch diese
Massnahme wurde fur das Kleinbauerntum eine gewisse Erleichterung geschaffen, denn
durch den Ruckgriff auf das stadtische Proletariat wurden die Bauern moglicherweise fur
eine gewisse Zeit vom Militardienst verschont.” Den armen romischen Biirgern verhalf
der Militardienst zur Sicherung ihrer Existenz, und im Falle ausreichender Beute (praeda
oder manubiae), uber die der Feldherr frei verfugen konnte, sogar fur eine gewisse Alters-

1 Livius 1,43,7f nennt als Mindestvermogen fiir einen assiduus 11'000 As (= 1100 Denare = 733 1/3
Drachmen bei einem Verhiltnis von 10 As = 1 Denar sowie von 1 Drachme = 6 Oboli = 1 Quadriga-
tus = 15 As; die Zahlen variieren, je nachdem wie das Verhiltnis der verschiedenen Wahrungen zu-
einander berechnet wird; vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 10f. Vgl. auch u. Exkurs. C.1.1
bei der Berechnung des Soldes eines Legionars).

Wahrscheinlich 214 v.Chr. (Bengston, Romische Geschichte (©1988) 128, setzt den Zeitpunkt um 150
v.Chr. an) setzte der Senat die Zensus-Limite auf 4000 As hinunter. Dies war durch grosse Verluste
und den erhohten Bedarf an Soldaten notwendig geworden (vgl. Schneider, Veteranenversorgung
(1977) 10f.).

Auch Polybius 6,19,1 nennt als Mindestvermogen fur das Aufgebot in die Armee seiner Zeit (ca. um
160 v.Chr.; vgl. Keppie, Army (1984) 33.61) 400 Drachmen (= 6000 As bei einem Verhaltnis von 1
Drachme = 15 As). Nach dieser ersten Senkung von 214 v.Chr. musste ein Soldat mmdestens 4000
As haben oder nicht weniger als 2-16 iugera (Morgen = ca. 0,25 Hektaren = 2523 m 2) unbebautes
Land (je nach Berechnung des iugerum-Preises); spater sogar nur noch zwischen 0,5 und 6 iugera.

Damit war eigentlich jeder romische Burger dienstpflichtig, der nur schon einen "Schrebergarten"
hatte (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 13ff.). Zum iugerum vgl. Chantraine, Tugerum
(KP 2/1979) Sp. 1512; Gross Walter, Tugum (KP 2/1979) Sp. 1513.

Cicero, De re publica 2,22,40 nennt nur noch 150 Denare als Vermogensgrenze (= 2400 As bei einem
Verhiltnis von 1 Denar = 16 As, wie es nach der Wahrungsreform Geltung hatte). Da der Dialog zu
Lebzeiten von Scipio Aemilianus spielt, ware als terminus ante quem das Jahr 129 v.Chr. zu nennen
(vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 12). Das Gros der Legionare bildeten nun die untersten
Einkommensklassen, was eine Proletarisierung der Armee zur Folge hatte. Mit der Senkung der Zen-
sus-Limite verandete sich also auch die Sozialstruktur der Armee (vgl. Schneider, Veteranenversor-
gung (1977) 13).

Vorteilhaft auf die Armee wirkte sich die Senkung der Zensus-Limite insofern aus, dass dadurch
mehr Rekruten zur Verfugung standen. Nachteilig wirkte sich diese Massnahme allerdings auf die
Landwirtschaft und die Gesamtpopulation Roms aus. Nach Bengston, Romische Geschichte (°1988)
128, sank dadurch aber auch die Qualitat der Truppe "auf einen nie dagewesenen Tiefpunkt. Fahnen-
flucht, Ungehorsam und sogar Meuterei waren bekannte Erscheinungen."

172 Vgl. Keppie, Army (1984) 61.

173 Vgl. Sallust, Bellum Jugurthinum 86,2-3; Webster, Army (1969) 37; Watson, Roman Soldier (1966)
21; Keppie, Army (1984) 59.61-63; De Blois, Army and Politics (1987) 11.

174 Vgl. Keppie, Army (1984) 61; Schneider, Militardiktatur (1977) 90f.

17 In Notsituationen war schon friuher zu dieser Massnahme gegriffen worden (vgl. Schneider, Vetera-
nenversorgung (1977) 99).

176 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 141; Gundel, Marius (KP 3/1979) Sp. 1031f.; Webster,
Army (1969) 37; Keppie, Army (1984) 57. Ein homo novus war ein Senator, der als erster seiner Fa-
milie in den Senat gelangte (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 86.267).

177 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 100f.; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 138f.
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vorsorge.'™ Marius beschritt also den umgekehrten Weg der beiden Gracchen, um das
Problem ungeniigender Rekrutenzahlen und der Proletarisierung der romischen Gesell-
schaft zu bekampfen: Er holte besitzlose Burger fur einige Jahre von den Strassen Roms
und liess ihnen erst nach Beendigung des Militardienstes Land zuweisen.'”

Fur sein Vorhaben suchte sich Marius auch ihm bekannte oder empfohlene kampferprobte
Minner aus.™ Und nach dem siegreichen Ausgang des jugurthinischen Krieges bildete
Marius aus Veteranen des Afrika-Feldzuges und Freiwilligen ein schlagkraftiges Heer, das
durch standige Ubungen und Drill in Form gehalten wurde. "'

Die Aussicht auf Beute oder die civitas Romana, das romische Burgerrecht, taten das ihrige
fur die Motivation seiner Soldaten."™ Denn Marius versprach den Soldaten Sieg, Beute,
Ruhm."

Auch verlangte Marius offenbar nichts von seinen Soldaten, das er nicht selbst zu tun bereit
war. Obwohl er offensichtlich keine neuen Gefechts-Taktiken einfuihrte, vermochte Marius
seine Soldaten durch seine Massnahmen, sein Vorbild und seine militarische Weitsicht zu
einer schlagkraftigen und erfolgreichen Einheit zu schweissen.'™ Dazu trug auch bei, dass
die Gruppe der velites aufgegeben wurde und die Legion noch homogener wurde.'®

Marius verminderte auch den Armeetross, normierte das Marschgepack™ und liess die
Soldaten viele Dinge des taglichen (Feld-) Lebens selbst tun und damit unabhéngiger wer-
den."’” Da sie auch ihre Ausriistung selbst tragen mussten, wurden sie im Volksmund be-
kannt als "Marius' Maultiere"." Uberhaupt war die Art und Weise der Anlegung eines
Feldlagers ein besonderes Kennzeichen der romischen Truppen. Keine andere Armee kulti-
vierte diesen Teil des militarischen Lebens derart akribisch und ausdauernd wie die romi-
sche."™ Das romische Feldlager verband dadurch auch die Vorziige eines Biwaks'™ mit de-

178 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 101-105. Zur Beute vgl. Vogel, Praeda (PRE 12/1953)
Sp. 1200-1213, sowie Shatzman, Booty (1972) 177-205, der viele Beispiele auffuhrt.

17 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 138f.
180 Vgl. Sallust, Bellum Jugurthinum 84,2; 86,2-3; Parker, Legions (1928) 24.

181 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 143. Als Veteran (miles veteranus) galt in den beiden
letzten Jahrhunderten der Republik der ehrenhaft entlassene Soldat (bis zum Zenturio), der seine
Dienstzeit abgeleistet hatte. Dabei wurde der Soldat eigentlich nicht entlassen, sondern nur des Mili-
tardienstes enthoben und blieb damit einberufbar (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977)
4.236f.). Neben der ehrenhaften Entlassung (missio honesta) findet sich auch die missio causaria
(Entlassung wegen Dienstuntauglichkeit), die aber, wenn sie unverschuldet war, auch zur missio ho-
nesta fuhren konnte. Durch eine missio ingnominiosa (unehrenhafte Entlassung) wurde dem Soldaten
die Privilegien des Veteranen entzogen, er erhielt auch keine praemia militiae und musste sogar eine
Beschneidung der Biirgerrechte hinnehmen (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 6f.; Wat-
son, Roman Soldier (1966) 122ff.). Haufig fuhlten sich die Soldaten schon nach wenigen Jahren als
Veteranen und beharrten auf einer Abfindung (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 4.194f.).
Erst mit dem Berufsheer der Kaiserzeit entfallen die Schwierigkeiten der Terminologie, da der Soldat
jetzt erst nach einer genau bestimmten Zeit entlassen wurde, wéhrend vorher die Soldaten héufig
nach kurzer Zeit aus der Armee entlassen und im Bedarfsfall wieder aufgeboten wurden (vgl. Schnei-
der, Veteranenversorgung (1977) 236).

182 Vgl. Cicero, Pro L. Balbo 20,46; 21,48; Valerius Maximus 5,2,8; Plutarch, Marius 28,2; Schneider,
Veteranenversorgung (1977) 198f.

183 Vgl. Sallust, Bellum Jugurthinum 85,48.

184 Vgl. Webster, Army (1969) 38f.

185 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 22.

186 Vgl. Kromayer — Veith, Heerwesen (1928) 376ff.; Neumann, Exercitus (KP 2/1979) Sp. 480.

187 Vgl. Keppie, Army (1984) 66.

188 Vgl. Plutarch, Marius 13; Frontinus, Strategemata 4,1,7; Keppie, Army (1984) 66f. Die Kraft und
Ausdauer der romischen Soldaten muss sprichwortlich gewesen sein, betrug die minimale personli-
che Ausriistung eines Legionars im Feld zwischen 40 und 50 Kilo! Vgl. dazu Stolle, Gepack (1914)
52; Watson, Roman Soldier (1966) 62f.; Junkelmann, Legionen (1986) 199.

Auch Josephus bewundert diese Eigenschaft der romischen Armee (vgl. Bell. 3,70-107).

189
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nen einer festen Unterkunft”'. Eine genau festgeschriebene Lager-"" wie auch Pack-
Ordnung™ gab den Soldaten sowohl militirische wie auch psychologische Sicherheit.'
Zudem hielt die Errichtung des Feldlagers sowie dessen steter Ausbau und Verstarkung die
Legioniare immer auf Trab und auch wachsam."” Ausserdem erleichterte das Feldlager in
erheblichem Masse die Bewachung, und im Fall einer Niederlage konnten sich die Soldaten
in das befestigte Camp zuriickziehen und ihre Krifte neu sammeln."™ Die Art und Weise,
wie die romische Armee ihre Feldlager anlegte, ist deshalb auch Ausdruck fur ihre Haltung,
zwar vielleicht eine Schlacht verloren zu geben, aber noch lange nicht den Krieg."” Die
taktische und vor allem die strategische Bedeutung des romischen Feldlagers dirfen des-
halb auf keinen Fall unterschitzt werden." Fur Livius jedenfalls sind die romischen Feld-
lager

victori receptaculum, victo perfugium (44,39,3)"”.

Nun wurde der Platz der einzelnen Soldaten auch nicht mehr durch das Vermogen™ und
den gesellschaftlichen Status diktiert, sondern von taktischen Uberlegungen bestimmt.”
Wihrend in Polybius' Bericht iber die Schlacht zwischen Hannibal und Scipio in Zama
Regia (202 v.Chr.) die drei traditionellen Einteilungen der Legion, die hastati, principes
und triarii, noch genannt werden, ist in Sallusts Berichten iiber den jugurthinischen Krieg
davon nicht mehr die Rede.™ Wahrscheinlich verschwanden diese Abteilungen in der glei-
chen Zeit, als mit Marius eine neue Rekrutierungs- und Einteilungspraxis etabliert wurde,
die nicht mehr vom Vermogen des Soldaten, seinem gesellschaftlichen Status und der mi-
litarischen Erfahrung bestimmt war. Dadurch stand die Armee mit ihren Aufstiegschancen
nun endgultig auch dem Proletariat offen.”” Moglicherweise war es auch Marius, der im
Zuge der Reformierung der Zulassungsbedingungen zur Armee das Manipel durch die Ko-

190 Standortmiassige Unabhingigkeit und grosse Beweglichkeit sind solche Vorziige, die im Krieg sehr

wichtig sind.

Bequemlichkeit und Ruhe, aber auch das Gefuhl von Sicherheit und Geborgenheit waren hier als

Vorteile zu nennen (vgl. Adcock, Art of War (1940) 14f.; Luttwak, Strategy (1979) 57).

Vegetius 1,24f. beschreibt drei Arten, ein Feldlager zu befestigen. Vgl. zu den Feldlagern auch Wat-

son, Roman Soldier (1966) 67-70; Webster, Army (1969) 66-72; Peddie, War Machine (1995) 59-78.

193 Zum Gepick der Soldaten vgl. Junkelmann, Legionen (1986) 196-212.

194 Vgl. MacMullen, Soldier (21967) 174f.; Helgeland, Army Religion (1978) 1488-1495. Weil die Zelte
relativ weit vom Schutzwall entfernt waren, blieben diese fur gegnerische Wurfgeschosse schwer er-
reichbar. Auch hielten die relativ einfachen Schutzeinrichtungen von Graben, Wall und Brustwehr
wilde Tiere sowie ungebetene einheimische Gaste ab und verunmoglichten einen Kavallerieangriff.
Auch erschwerten diese Schutzeinrichtungen die Sicht ins Lager von aussen, so dass ein Gegner bei
gunstiger Platzierung des Lagers nicht sehen konnten, was im Innern des Lagers vorging (vgl. Poly-
bius 6,31,14; Vegetius 1,21; Hyginus, De munitionibus castrorum 49f.; Watson, Roman Soldier
(1966) 66ff.; Adcock, Art of War (1940) 14; Luttwak, Strategy (1979) 56).

195 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 14. Der Aushub eines Grabens, eines Walles und einer Brustwehr
aus meist vorfabrizierten Holzelementen (pila muralia) dauerte schon mehrere Stunden (vgl. Webs-
ter, Army (1969) 170f.; Luttwak, Strategy (1979) 55).

196 Vgl. Parker, Legions (1928) 256f.; Adcock, Art of War (1940) 12f.129-134. Es spielt dabei keine
Rolle, ob nach einer Niederlage noch ein geordneter Riickzug moglich war. Auf jeden Fall diente das
Feldlager als Sammlungspunkt fur die iberlebenden Soldaten (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 57).

197 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 11-16.

198 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 56; Ripke, Domi Militiae (1990) 168f.

199 Vgl. auch 5,38,1; 10,25,6f.; Polybius 6,38,2f.

200 Vgl. Keppie, Army (1984) 62.

20t Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 16.

202 Vgl. Webster, Army (1969) 39f. Die Bezeichnung von hastati, principes und triarii dienten nur noch
der Unterscheidung der verschiedenen Zenturionen-Posten innerhalb der Legion (vgl. Parker, Legi-
ons (1928) 31).

203 Vgl. Webster, Army (1969) 37.40.
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horte als wichtigste taktische Einheit der Legion abloste.”™ Eine Kohorte setzte sich zu-
sammen aus den manipula der Hauptreihen der velites, hastati, principes (je zwei Zenturien
zu 60 Mann = 120 Mann total) und friarii (60 Mann). Damit war die 420 Mann starke Ko-
horte ein Abbild der alten Legion und vereinigte die Vorzuge der einzelnen Waffengattun-
gen in einer taktischen Gefechtseinheit. Im 1. Jh. v.Chr. bildeten neu sechs gleich grosse
Zenturien zu je 80 Mann eine Kohorte, die einen Bestand von 480 Mann aufwies. Je 10
Kohorten bildeten dann eine Legion, die damit im Sollbestand mindestens 4800 Mann stark
gewesen wiare. Ob eine Kohorte effektiv die von Festus, Epitomae 336, angegebene Soll-
starke von 600 Mann erreichte, ist unsicher.® Ob auch eine Zenturie, wie es der Name
vermuten lasst, wirklich 100 Mann und eine Legion in der Sollstirke demzufolge 6000
Mann aufwiesen, ist ebenfalls unsicher. Denn fur die Zeit vor der Armeereform sind sogar
Zenturien von 60 Mann oder weniger belegt.™ Gerade Casar scheint seine Veteranen-
Legionen nicht wieder aufgefullt zu haben, um deren Wert nicht zu schmélern, und deshalb
lieber zusiatzlich neue Legionen aushob.””’

Die daraus resultierende neue Armee zeichnete sich durch Geschlossenheit™, Schnellig-
keit™, Flexibilitat® und Austauschbarkeit ihrer Glieder aus.*"

Diese langsam entstehende Berufsarmee brachte Legionen mit eigener Zahl’”, Feldzei-
chen®”, Standarten, Namen®" und einem eigenen Geist hervor, und diese Legionen konnten

204 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 144; Watson, Roman Soldier (1966) 22. Polybius 2,23
spricht zwar schon bei einer Aktion Scipios gegen Hasdrubal von "Kohorte". Doch dies war wahr-
scheinlich eher ein Experiment Scipios, der im Gefecht gegen Indibilis jeweils drei Manipel zu einer
grosseren Einheit zusammenfugte, welche Polybius als "Kohorte" bezeichnet. Moglicherweise ist die
Verwendung von "Kohorte" aber auch einfach eine Ruckprojektion (vgl. Parker, Legions (1928) 28f;
Webster, Army (1969) 39f.; Keppie, Army (1984) 63f.). Vielleicht bestanden Manipel und Kohorte
fur eine gewisse Zeit als taktische Einheiten parallel nebeneinander. Sulla verfeinerte dann die Ko-
horten-Taktik im 1. Mithradatischen Krieg (vgl. Parker, Legions (1928) 48f.). Bei César ist dann die
Kohorte als taktische Standard-Einheit anzutreffen (vgl. Parker, Legions (1928) 29; Keppie, Army
(1984) 98). Jedoch bestanden Zenturie und Manipel auch dann noch als formale Einheit weiter, als
sie taktisch keine Bedeutung mehr hatten. Dies mag mit dem Vorbehalt der Romer zusammenh@ngen,
mit Traditionen zu brechen (vgl. Sumner, Legion (1970) 68).

205 Vgl. Neumann, Cohors (KP 1/1979) Sp. 1242.
206 Vgl. Keppie, Army (1984) 64f.

207 Vgl. Kromayer - Veith, Heerwesen (1928) 388; Watson, Roman Soldier (1966) 163 Anm. 39; Mac-
Mullen, Imperial Army (1980) 454.

Im Krieg gegen die Kimbern und Teutonen zeigte sich die Manipel-Taktik als zu verletzlich fur die
wilden Attacken der Gegner, die durch die relativ weiten Abstinde zwischen den einzelnen Manipeln
weit in die Legion eindringen konnten. Auch wenn die Legionare ihre pila wie etwa im Krieg gegen
die Insubres als Stosswaffen benutzten, um gegen die langen Schwerter ihrer Gegner eine Chance zu
haben, konnte dies die Schwiche der Manipel-Taktik gegen derartige Gegner nicht verheimlichen
(vgl. Polybius 2,88). Die Einfuhrung der Kohorte als taktischer Grundeinheit verhalf der Legion zu
grosserem Zusammenhalt und Stabilitat (vgl. Parker, Legions (1928) 27f.).

Die romische Armee war immer eine Armee von Infanteristen gewesen, und die Schnelligkeit und
Ausdauer ihrer Soldaten war ein Grund fur ihren Erfolg (vgl. Adcock, Art of War (1940) 70f.). Sie
blieb dies auch noch, als der Mittelmeerraum vollig unter ihre Kontrolle geriet und das Mittelmeer
zum mare nostrum wurde (vgl. Adcock, Art of War (1940) 42). Weil die Romer auch ihre Kriegsma-
schinen meistens dort anfertigten, wo sie benotigt wurden, und dazu auch primir lokales Material be-
nutzten, waren sie beweglicher und schneller als Truppen, welche ihr Kriegsgerat immer mit-
schleppten (vgl. Adcock, Art of War (1940) 69).

210 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 144.

2 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 20; Webster, Army (1969) 40. Im Gefecht wurden die Kohorten
teilweise in dreifacher Schlachtreihe aufgestellt (triplex acies; meist in der Anordnung 4-3-3 der Ko-
horten), wie dies vorzugsweise von Casar praktiziert wurde (vgl. Caesar, Bellum Gallicum 1,24,2).
Doch auch die duplex acies wurde wie etwa von Crassus in Aquitanien 56 v.Chr. (vgl. Caesar, Bel-
lum Gallicum 1,24,1) oder die einfache Schlachtreihe in Africa durch Casar verwendet (vgl. Bellum
africanum 13,2; Parker, Legions (1928) 28).

Eine Zahl erhielten die Legionen nur, wenn deren Soldaten Burger Roms waren oder wurden. Die
Einheiten der Hilfstruppen hatten keine Zahl. Zur Geschichte der einzelnen Legionen vgl. die Uber-
sicht bei Keppie, Army (1984) 199-215 oder jungst Le Bohec, Légions I (2000). Wahrscheinlich war
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fur die Soldaten zu Heim und Heimat werden.”” Auch die Offiziers-Laufbahn wurde pro-
fessionalisiert, und mit der Zeit wurde auch hier die (aristokratische) Abstammung weniger
wichtig als die militarische Qualifikation. Gleichzeitig wurde der gesellschaftliche Unter-
schied zwischen den Soldaten und denjenigen Kommandanten und Offizieren, welche als
Angehorige der Oberschicht aus Senat und Ritterstand den grossten Nutzen aus der Expan-
sion Roms zogen, immer grosser. Dadurch erhielten die Zenturionen als Bruckenglieder
zwischen Soldaten und Offizieren eine wachsende Bedeutung, wodurch ihr Einfluss
stieg.”® Zwar erfullten immer noch Angehorige der Oberschicht militarische Aufgaben,
und der Militardienst in irgendeiner Form gehorte im Prinzip zu einer Beamten- oder Poli-
tiker-Karriere.”” Doch die Fuhrungsaufgaben innerhalb der Legionen differenzierten sich
immer mehr aus, und der bewaffnete Militardienst war nicht mehr unbedingt Pflicht. Nach
150 v.Chr. fand die militarische Laufbahn weniger Zulauf von jungen Leuten aus der Ober-
schicht. Sallust meint zu bestimmten jungen Edelleuten:

"In dieser Zeit gab es in unserem Heer mehrere junge Adlige, denen Reichtum wichtiger war
als Anstand und gute Sitte: Cliquenanhanger in der Heimat, Grosstuer bei den Bundesgenos-
sen, eher bekannt als geachtet" (Bellum Jugurthinum 8,1).

es Marius, der die Legionen zum ersten Mal mit einer Nummer versehen hatte (vgl. Adcock, Art of
War (1940) 20). In der Zeit der Republik, wenn die Legionen jedes Jahr neu formiert wurden, ist die
Rekonstruktion der Geschichte der einzelnen allerdings sehr schwierig (vgl. Parker, Legions (1928)
42f.).

Die romische Armee verfugte schon sehr frith uber eine Vielzahl von Feldzeichen. Geméss Domas-
zewski, Fahnen (1885) 2f.12, hatte jede Legion vor der Reform durch Marius je funf Standarten: der
Adler als Sinnbild fur Jupiter, der Wolf fur Mars und das Wildschwein fur Quirinus, womit die drei
ursprunglichen numina Roms erfasst waren. Das Pferd sollte Jupiter Stator, den Gott der Verteidi-
gung und der Minotaurus Jupiter Feretrius, den Gott des Angriffs versinnbildlichen. Gemiss Plinius,
Naturalis historiae 10,16, geht auf Marius die Bestimmung des Adlers als wichtigstes romisches
Feldzeichen zuruck (vgl. Parker, Legions (1928) 36; Watson, Roman Soldier (1966) 21; Neumann,
Feldzeichen (KP 2/1979) Sp. 530); Keppie, Army (1984) 67; Bengston, Romische Geschichte
(61988) 146).
Solche Bezeichnungen oder Titel fur die romischen Legionen tauchen erstmals im Burgerkrieg auf.
Mboglicherweise hangt dies damit zusammen, dass frither die Legionen in der Regel jeden Winter neu
konstituiert wurden, was dem Entstehen einer eigenen Legions-Tradition hinderlich sein konnte (vgl.
Keppie, Army (1984) 136f.). Von César wissen wir nur, dass er seiner zehnten Legion den Beinamen
equestris gab, der auf ein Ereignis im Jahre 58 v.Chr. zurickging: Bei einem Treffen mit dem galli-
schen Fuhrer Ariovist sollte César ohne Infanterie erscheinen. Um sich keine Blosse zu geben, liess
Cisar deshalb etliche Soldaten der zehnten Legion auf die Pferde seiner gallischen Kavallerie aufsit-
zen, um ihn zu begleiten. Von diesem Zeitpunkt an fuhrte diese Legion den Ehrentitel equestris (=
ritterlich). Sie amtete zeitweise als Leibgarde Casars und wurde wie die Pratorianer behandelt (vgl.
Keppie, Army (1984) 84f.). Eine der ersten Legionen mit einem Beinamen ist die legio V alaudae
(Lerchen). Wahrscheinlich erhielt diese Einheit den Namen von César, als sie noch eine halb-regulare
Truppe in Transalpina war (vgl. Sueton, Caesar 24,2; Keppie, Army (1984) 140f.). Als sie zu einer
regularen Einheit gemacht wurde, erhielt sie auch eine Zahl. IThr Name konnte auf die bei den Kelten
bekannte Tradition zuriickgehen, einen Kranz auf dem Helm zu tragen, was wohl auch Grundungs-
mitglieder dieser Einheit praktizierten (vgl. Keppie, Army (1984) 137). Zahl und Namen der ver-
schiedenen Legionen konnten auch abgeandert werden, wenn sie unter einen neuen Oberbefehl ka-
men oder neu formiert wurden (vgl. etwa Keppie, Army (1984) 138f.).

213 Vgl. Tacitus, Annalen 2,80; Adcock, Art of War (1940) 20; MacMullen, Legion as Society (1984)
443f.

26 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 16; Keppie, Army (1984) 77.179. Weil die Zenturios haufig
auch die erfahrensten und tapfersten Manner einer Legion waren, genossen sie den Respekt ihrer
Minner (vgl. Polybius 6,24,9; Adcock, Art of War (1940) 18f.). Ihre wachsende Bedeutung lésst sich
an ihrem stark ansteigenden Sold ersehen, der bis zur Zeit von Augustus mehr als das Sechzehnfache
des Grundgehaltes eines Legionars betrug (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 49f.). In der
Zeit von Augustus betrug der Sold eines gewohnlichen Zenturio 3'750, unter Domitian sogar 5'000
Denare. Primi ordines erhielten unter Augustus 7'500, unter Domitian dann 10'000 Denare. Primi pili
und praefecti castrorum verdienten unter Augustus 15'000 und unter Domitian gar 20'000 Denare,
und ein zum zweiten Mal berufener primus pilus erhielt unter Domitian sogar 30'000 Denare (vgl.
Parker, Legions (1928) 224).

2 Vgl. Keppie, Army (1984) 40.
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Auch der Unterschied zwischen militarischen Theoretikern aus der Oberschicht, welche
griechische Traktate iber Armee und Krieg lasen, und den Praktikern aus den unteren
Schichten, welche von der Pike auf gedient hatten, wurde grosser.”® Im 1. Jh. v.Chr. wur-
den dann ausserhalb der gangigen Beamten-Laufbahn vermehrt Generidle aufgrund ihrer
militarischen Erfahrung als legati mit einer Fuhrungsaufgabe betraut.” Auch dadurch
wurde das herkommliche System zunehmend in Frage gestellt.™

B.5  Die zunehmende Bedeutung der auxilia und der wachsende Einfluss der Solda-
ten

Im Verlauf des ersten Jh.s v.Chr. formten sich zwei Aspekte der neu entstehenden Berufs-
armee weiter aus, die fur die Armee der Kaiserzeit grundlegend sein sollten. Einer dieser
Aspekte war die steigende Bedeutung verbuindeter Truppen, die sich im Bundesgenossen-
und im Biirgerkrieg als wichtige Partner erwiesen hatten.”'

Ein weiterer, damit verbundener Aspekt war die durch den Niedergang des Kleinbauern-
tums verursachte soziale Entwurzelung und die Verbitterung vieler romischer und neuer
italischer Burger als Folge des Bundesgenossenkrieges. Sie durften fur die Bildung der
spiteren Berufsarmee ausserordentlich bedeutsam gewesen sein.” Ein grosses Problem
sollte nun nicht mehr die Rekrutierung einer ausreichenden Zahl von Soldaten sein, sondern
die Sicherung ihres Lebensabends und ihre Wiedereingliederung in die Gesellschaft nach
Beendigung der Dienstpflicht. Denn die meisten dieser Veteranen hatten weder Heim noch
Besitz, wohin sie zuriickkehren konnten. Das bestatigt auch ihr grosses Interesse an einer
Landvergabe als Abfindung, und weist gleichzeitig auf ihre soziale Herkunft des Kleinbau-
erntums hin.” Thre ungewisse Zukunft war ja auch ein Grund dafur gewesen, in der Armee
ein sicheres Auskommen und eine Aufgabe zu suchen.” Die Reformbemithungen der
Volkstribunen Appuleius Saturninus und Servilius Glaucia galten der Losung dieser Prob-
leme.” Die gesetzliche Grundlage fir die dazu angestrebten Neugriindungen von Vetera-
nen-Kolonien konnten sie 103 v.Chr. in Rom nur mit Hilfe der Soldaten und Veteranen
durchsetzen, die hier zum ersten Mal als geschlossene politische Gruppe auftraten.™

218 So konnte der aufstrebende romische Offizier auf eine breite militarische Fachliteratur zurickgreifen

(vgl. Polybius 11,8,1-3; Adcock, Art of War (1940) 102; Keppie, Army (1984) 51). Doch solch ein
angelesenes Wissen erwies sich immer weniger als ausreichend (vgl. Adcock, Art of War (1940)
102f.), und Marius mokierte sich uiber solche jungen Leute aus der Oberschicht (vgl. Sallust, Bellum
Jugurthinum 85,12; Adcock, Art of War (1940) 103).

219 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 103; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 55.

220 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 18.

2 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 24; Bengston, Romische Geschichte (1988) 147-150.

2 Vgl. Keppie, Army (1984) 69f. Fur diese Soldaten waren nicht mehr primér die politischen Institutio-
nen der Republik massgebend, sondern ihre Feldherren, von denen ihre Zukunft abhing. S. auch Ex-
kurs B.6.

223 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 91.165f.

24 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 101-105.

225 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 91f. Marius verband sich mit den beiden Volkstribunen, um

die Versorgung seiner Veteranen sicherzustellen (vgl. Gundel, Marius (KP 3/1979) Sp. 1031f.;

Schneider, Veteranenversorgung (1977) 105f.). Spater wurde Marius zum Gegner der beiden Politi-

ker, deren Ermordung er trotz seines Versprechens nicht verhindern konnte, was seinem Ansehen er-

heblichen Abbruch tat (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 95f.).

Die Verwirklichung dieser Kolonien wurde durch die Ermordung von Saturnius und Glaucia be- oder

sogar verhindert. Erst unter Céasar und Augustus wurde die Ansiedlungspolitik, die unter C. Gracchus

mit der Griindung der Kolonie Iunonia begonnen hatte, konsequent verfolgt (vgl. Bengston, Romi-

sche Geschichte (°1988) 145f.; Schneider, Militardiktatur (1977) 93; Schneider, Veteranenversorgung

(1977) 116-125).
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Auch durch die weitergehende Kolonisierung der eroberten Lander standen neue Biurger fur
den Militardienst bereit.”” Denn bei der Kolonisierung von neuen Gebieten wurden nicht
nur romische Burger entsandt, sondern hdufig auch etlichen Bewohnern des kolonisierten
Gebietes das romische Burgerrecht verliehen. Auch wurde in den Kriegszeiten kaum grosse
Riucksicht auf bestehende Gesetze ™ genommen, wenn es galt, entstandene Lucken inner-
halb der Legionen aufzufiillen® oder gar neue Legionen zu formieren.™ Sicher wurden
auch in den Provinzen die Legionen bei Bedarf ohne grosse Anfragen an die Konsuln wie-
der aufgefullt.”

Mit fortschreitender Erweiterung des Imperiums und der notwendigen Kontrolle des wach-
senden Gebietes wurden verbiindete Truppen also immer wichtiger.” Diese hatten sich oft
als zuverlassig erwiesen, und erfreuten sich bei gewissen Feldherren grosser Beliebtheit. So
schatzte Pompeius seine spanischen Reiter, und Casar entdeckte in Gallien den Wert loya-
ler gallischer und spater germanischer Reiter.”’ Mit der Zeit schrumpfte die romische Ka-
vallerie, und diese Funktion wurde fast ganz von verbiindeten Truppen iibernommen.”
Uberhaupt war die romische Armee immer in erster Linie eine Infanterie-Armee, und der
Legionér war und blieb der Inbegriff des romischen Soldaten.” Die Kavallerie hatte meist
nur eine untergeordnete, wenn auch manchmal entscheidende Rolle.™

Auch innerhalb der Legionen verringerte sich der Anteil der romischen gegenuiber den
nicht-romischen Soldaten.”’ Letztere hatten sicher kein besonders positives Verhiltnis zu
Rom und seinen politischen Institutionen. Dies insbesondere dann, wenn sie, wie etwa im

227 Vgl. Webster, Army (1969) 40.

28 Den Pratoren oder Konsuln war es verboten, ohne Senatsbeschluss Truppen auszuheben (vgl. Schnei-
der, Militardiktatur (1977) 44).

29 Vgl. Webster, Army (1969) 40f.

20 So gelang es Casar wahrend seines Gallienfeldzuges, eine ganze Legion im transalpinen Gallien
auszuheben. Weil die Soldaten dieser Einheit keine Biirger Roms waren, wurde ihr zunachst keine
Zahl gegeben (vgl. Bellum Gallicum 6,1). Da diese Legion im Jahr 47 v.Chr. als legio V Alaudae be-
kannt wurde, musste Casar den Soldaten irgendwann das Burgerrecht verliehen haben (vgl. Sueton,
Caesar 24; Keppie, Army (1984) 140f.).

2 Vgl. Webster, Army (1969) 41.

232 So fand Casar bei seinem Eintreffen in Gallien numidische Reiter, balearische Schleuderer und kreti-
sche Bogenschutzen vor (vgl. Caesar, Bellum Gallicum 2,7,1; Luttwak, Strategy (1979) 44; Keppie,
Army (1984) 100). Und im Burgerkrieg machten wie schon zuvor Pompeius alle Parteien reichlich
Gebrauch von Hilfstruppen Kleinasiens, Syriens und Agyptens (vgl. Keppie, Army (1984) 150). Die-
se besonderen Waffengattungen sollten auch noch in der Prinzipatszeit durch die Hilfstruppen gestellt
werden (vgl. Luttwak, Strategy (1979) 44).

3 Vgl. Webster, Army (1969) 41; Keppie, Army (1984) 100.150.

B4 Vgl. Keppie, Army (1984) 78. Besonders geschatzt waren numidische, gallische und spater germani-
sche Reitertruppen (vgl. Keppie, Army (1984) 78f.).

3 Vgl. Junkelmann, Legionen (1986) 92; Luttwak, Strategy (1979) 40ff.

236 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 25. Vielleicht bekam die Kavallerie nie eine derart tragende Rolle in
der romischen Armee, weil die Steigbuigel fur die Reiter noch nicht bekannt waren und somit ein
Kampf mit schweren Waffen vom Pferd aus kaum moglich war (vgl. die Abb. bei Peddie, War Ma-
chine (1995) 48f.). Tatsachlich wurden die Reiter haufig fur den Einsatz von Wurfgeschossen ver-
wendet (vgl. Adcock, Art of War (1940) 25; Luttwak, Strategy (1979) 43; vgl. die Abbildungen bei
Peddie, War Machine (1995) 48f.; Dixon — Southern, Roman Cavalry (1992) 68). Daneben mochte
die Pradominanz der Infanterie auch politische Griinde gehabt haben. Eine taktische Bevorzugung
alternativer Waffengattungen hitte fur die romischen Legionéare ihren verbuindeten Kameraden ge-
genuiber wahrscheinlich einen betrachtlichen Imageverlust bedeutet, womit deren Uberlegenheit in
Frage gestellt worden ware (vgl. Adcock, Art of War (1940) 25f.). Uberhaupt war die Politik und
Strategie Roms immer auf die Infanterie und nicht auf die Kavallerie oder die Flotte zugeschnitten
(vgl. Adcock, Art of War (1940) 92; Luttwak, Strategy (1979) 41ff.).

7 Vgl. Keppie, Army (1984) 69f.
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Bundesgenossenkrieg einige der italischen Volker, kurz vor der Verleihung des romischen
Biirgerrechts noch Kriegsgegner Roms gewesen waren.”

Mit zunehmender Erweiterung des Reiches sollte sich dieses zahlenmassige Verhiltnis von
romischen und italischen Soldaten zu ihren Kameraden aus den Provinzen noch mehr ver-
schieben.” Vielleicht auch deshalb wurde nach dem Bundesgenossenkrieg in den 80er
Jahren des 1. Jh.s v.Chr. innerhalb kurzer Zeit ganz Italien dem romischen Recht unterstellt.
Im unterworfenen Italien gab es deshalb von nun an nicht mehr cives Romani und socii,
sondern nur noch romische Burger. Um das romische Burgerrecht auszuiiben, musste der
Biurger allerdings nach Rom reisen, um sich hier in einem #ribus eintragen zu lassen. Dies
war aufgrund der Kosten natuirlich nur einem kleinen Teil der Bevolkerung moglich. Diese
Minderheit gehorte wohl zum grossten Teil der italischen Oberschicht an und konnte mit
der Zeit ihre Interessen in Rom geltend machen, wahrend die plebs rustica kaum Einfluss
auf die Geschicke der Republik nehmen konnte.*”

Rom wagte mit der Verleihung des Burgerrechtes an die ehemaligen socii Italiens jedoch
einen Schritt vom Stadt- zum Reichsstaat und schaffte damit die Grundlage fur ein ro-
misch-italisches Gemeinschafts- und Nationalgefuhl, das sich erst spater voll auswirken
sollte, und ohne das die spateren Eroberungen von Pompeius, Céasar und Octavian nicht
denkbar gewesen wiren.”' Allerdings durften sich die neuen Biirger auf Grund der lex Iu-
lia zunachst nur in einigen fribus eintragen; diese Regelung war naturlich eine Bruskierung
der neuen Biurger. Sie sollte aber verhindern, dass die neuen Biurger in allzu vielen tribus
die Stimmenmehrheit erlangen konnten. Wéhrend der Belagerung Roms durch Cinna und
Marius im Jahre 87 v.Chr. erhielten dann auch diejenigen Volker Italiens vom Senat die
Biurgerschaft zugesprochen, welche im Bundesgenossenkrieg gegen Rom gekampft hatten.
Der vom Senat davon erhoffte Ruickhalt konnte die Niederlage der Belagerten aber nicht
abwenden. Derweil sprach Marius anderen ehemaligen Kriegsgegnern Roms, den Samni-
ten, das Biirgerrecht zu.** In der Notsituation des Krieges gegen Sulla wurde den neuen
Burgern dann auch das Recht zugestanden, sich in allen Wahlbezirken einzuschreiben, um
sie fur den Kampf gegen Sulla zu motivieren und zu mobilisieren. Sulla seinerseits aber
anerkannte dieses von seinen Gegnern zugestandene Recht und nahm damit dem offiziellen
Rom gewissermassen den Wind aus den Segeln.*”

Fur diese Soldaten stellten die herkommlichen politischen Institutionen der Republik keine
besondere Autoritit mehr dar, wie dies in den Glanzzeiten der Republik fur die wohlhaben-
deren Biirger Roms zutraf, die hier ihre Interessen verteidigt sahen.”* Viel mehr orientier-
ten sich diese Soldaten an ihren militarischen Fuhrern, von denen nicht nur ihr jetziges
Schicksal, sondern oft auch ihre Zukunft nach Beendigung der Dienstpflicht abhing.** Da-

238

Vgl. Webster, Army (1969) 41. Grund fur den Ausbruch des Bundesgenossenkrieges war die Weige-
rung des Senates gewesen, den Bundesgenossen das romische Burgerrecht zuzugestehen. Der Verlauf
des Krieges zwang Rom, den treu gebliebenen Bundesgenossen das romische Biuirgerrecht zu verlei-
hen, um sich ihrer Loyalitat zu versichern. Die lex Iulia de civitate sicherte auch denjenigen Volkern
das Burgerrecht zu, welche den Kampf gegen Rom eingestellt hatten, und sie ermoglichte es romi-
schen Magistraten, einzelnen Abteilungen der Hilfstruppen aus den Provinzen das Burgerrecht zu
gewihren (vgl. Schneider, Militirdiktatur (1977) 108f.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 147-
150).

239 Vgl. die Ubersicht bei Webster, Army (1969) 108. Vgl. auch Millar, Mittelmeerwelt IV (1966) 120.
240 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 124f.

s Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 149f.

242 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 110£.1171.

23 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 122.129; Bengston, Romische Geschichte (1988) 158f.

244 Vgl. Webster, Army (1969) 41.

245 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 20f.112f.; Webster, Army (1969) 41; Schneider, Veteranenversor-
gung (1977) 104; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 139.
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hinter stand sicher auch ein Versaumnis des Staates, seinen Soldaten eine sichere Zukunft
zu garantieren, nachdem sie fur ihn den Kopf hingehalten hatten.*

B.6  Die neuen Feldherren: charismatische Fuhrergestalten

Fur diesen neuen Typ von Soldaten schien auch der Kampf gegen andere romische Solda-
ten wie etwa unter Cisar keine grossen Skrupel mehr zu provozieren.” Zudem war der
Ubergang zur siegreichen gegnerischen Armee nach einer Niederlage oft das einzige pro-
bate Mittel fur die Soldaten, nicht getotet zu werden oder als Sklaven zu enden.*® Loyalitit
bezog sich deshalb immer mehr auf die militarischen Fuhrer und immer weniger auf die
politischen Institutionen und Autorititen des offiziellen Roms.*”

Diese neuen Heerfuhrer waren oft charismatische Fuhrer, welche neben der Bestrafung
natiirlich auch das Mittel der Belohnung fur ihre Ziele einsetzten.™ Zu diesen Zielen ge-
horten Treue, absolute Loyalitit und Kampfesmut der Truppe. Wahrscheinlich war die
Aussicht auf reiche Beute, den der Feldzug gegen Mitridates versprach, und der vom Senat
eigentlich Marius zugesprochen worden war, ein Grund fur die Loyalitat der Soldaten zu
Sulla bei seinem Marsch gegen das offizielle Rom gewesen. Da die Soldaten vom romi-
schen Staat nach ihrer Dienstzeit keine angemessene Versorgung erwarten konnten, muss-
ten sie ihre wirtschaftlichen Hoffnungen auf die Kriegsbeute und ihren Feldherrn setzen.
Viele von ihnen waren namlich ehemals Kleinbauern gewesen und gehorten der verarmten
Landbevolkerung an.”' Wihrend der Republik war die Versorgung der altgedienten Sol-
daten schlecht geregelt, und der Veteran konnte nicht mit einer staatlichen Abfindung rech-
nen. Das Startkapital fur seinen Ruckzug ins zivile Leben bildeten die Ersparnisse aus Sold,
Beute und Geschenken.™ Da sich Sulla mit Mithridates aber auf einen Friedensvertrag ei-
nigte, fuhlten sich seine Soldaten um die Beute betrogen. Sulla stellte sie zufrieden, indem
er ihnen wahrend des Winterlagers einen ausgesprochen hohen Sold zahlen liess, fur den

246

Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 103f.

Als Casar 49 v.Chr. den Rubicon uiberschritt, verlor er damit sein imperium (das Recht, Truppen
romischer Burger zu befehligen). Denn seit Sulla war es den romischen Statthaltern verboten, eigen-
machtig die Grenzen ihrer Provinz mit einer Heeresmacht zu uiberschreiten (vgl. Ungern-Sternberg,
Weltreich (1982) 269). Doch bei diesem offensichtlichen Gesetzesbruch verliess Labienus als einzi-
ger Offizier Casar. Labienus ging zum offiziellen Vertreter des romischen Staates, Pompeius uiber
(vgl. Cicero, Epistuale ad Atticum 7,12,5; Plutarch, Caesar 34,2; Keppie, Army (1984) 103).

Gerade im Burgerkrieg wechselten unzédhlige Legionen die Seite, sei es nach einer Niederlage oder
auch aus Opportunitit (vgl. die vielen Beispiele bei Keppie, Army (1984) 103-131).

249 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 112; Webster, Army (1969) 41; Gesche, Weltbeherrscher (1981)
139f.

Casar verdoppelte einmal den Sold einer Kohorte und gab ihr doppelte Kornrationen und Mundvor-
rat, zusatzliche Kleider und militarische Auszeichnungen (vgl. Caesar, De bello civili 3,53,5; Watson,
Roman Soldier (1966) 64). Andererseits liess im Jahre 72 v.Chr. M. Licinius Crassus jeden zehnten
Soldaten der Legionen hinrichten, die vor den Sklaven des Spartacus-Aufstandes geflohen waren.
Nach der Niederschlagung des Aufstandes liess Crassus als Warnung vor neuen Aufstinden sechs-
tausend Sklaven entlang der Via Appia zwischen Rom und Capua ans Kreuz schlagen (vgl. Schnei-
der, Militardiktatur (1977) 137, und auch Keppie, Army (1984) 38). Wahrscheinlich verdoppelte Cé
sar wahrend des Burgerkrieges den Jahressold seiner Soldaten auf 225 Denare, um diese bei Laune zu
halten (vgl. Sueton Caesar 26; Keppie, Army (1984) 103). Allerdings wurden wieder die iiblichen
Abzuige vom Sold gemacht (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 52f.; Watson, Roman Sol-
dier (1966) 89-92.102ff.). Der Sold ist bis zur Verdoppelung durch Casar allerdings mehr als Auf-
wandsentschadigung zu verstehen und ist ein guter Anzeiger fur das Existenzminimum dieser Zeit.
Dem gewohnlichen Soldaten blieb am Ende seiner Dienstzeit nach all den Abzugen fur Verpflegung,
Ausrustung und Taschengeld nur wenig Erspartes. Dass der Sold allerdings nicht ganz ausbezahlt und
in der Legionskasse verwahrt wurde, bewahrte die Soldaten davor, auch den letzten As durchzubrin-
gen (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 38-47.52; Watson, Roman Soldier (1966) 104-
107). Zum System von Belohnungen und Bestrafungen s. ausfuhrlich auch u. Exkurs C.

sl Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 114f.165f.
2 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 7.53.
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die Provinz Asia aufkommen musste. Die 64 Sesterzen pro Tag multipliziert mit den ca. 90
Tagen Winterlager ergibt die stolze Summe von 5760 Sesterzen, mehr als das Zehnfache
des normalen Jahressoldes, der zu dieser Zeit 450 Sesterzen (= 112,5 Denare bei einem
Verhiltnis von 1 Denar = 4 Sesterzen = 16 As) betrug. Zusammen mit den 480 Mio.
Sesterzen an auferlegten Kontributionen, die als Strafe fur die Zusammenarbeit mit Mithri-
diates gedacht waren, ruinierten die Forderungen Sullas fur Jahre den Wohlstand der Pro-
vinz.* Sallust schreibt dazu:

"L. Sulla hatte sein Heer, das er in Asien gefuhrt hatte, gegen den Brauch der Vorfahren
durch uppiges Leben und reichlichen Sold allzusehr verwodhnt, um seine Treue zu gewinnen
... hier gewodhnte sich der romische Soldat zum erstenmal daran zu huren und zu zechen,
Bildwerke und Gemilde, kunstvoll gearbeitete Gefasse zu bewundern, sie aus privatem und
offentlichem Besitz zu rauben, Tempel auszuplindern und alles zu schanden, mochte es hei-
lig oder weltlich sein. So liessen diese Krieger den Besiegten nichts mehr iibrig, wenn sie den
Sieg erfochten hatten." (Coniuratio Catilinae 2,5ff.)

Diese zunehmende Loslosung des Militars von den staatlichen Institutionen lédsst sich auch
daran ersehen, dass nur ein einziger senatorischer Offizier bei Sulla blieb, als dieser gegen
Rom marschierte. Die grosse Mehrheit seiner Offiziere hingegen erachtete die Aktion Sul-
las (noch) als illegal und erwies sich der Politik des Senates gegeniiber als loyal.” Einige
Jahrzehnte spater unter Céasar wirde sich das Bild vollstindig gewandelt haben. Denn bei
seinem Marsch gegen Rom im Jahre 49 v.Chr. blieben alle Offiziere ausser einem bei ihm.

Der Gehorsam von Soldaten gegenuiber ihren Vorgesetzten hangt auch mit deren militari-
schen Verdiensten zusammen.” So konnte Casar aufgrund seiner militarischen Erfolge
von seinen Soldaten blinden Gehorsam fordern.™®

Soldaten und Offiziere konnten ihren Fuhrern aber auch abtriinnig werden. So desertierten
die Soldaten von L. Cornelius Scipio Asiaticus 83 v.Chr. im Feldzug gegen Sulla und liefen
zu Sulla uber, nachdem die Legionen unter der Fuhrung von C. Norbanus in Campanien
geschlagen worden waren.”’ Einige Jahrzehnte spiter kapitulierten auch die Legionen von
Cn. Domitius Ahenobarbus und lieferten ihn an die Gegenpartei aus. Dieser sollte im Auf-
trag des offiziellen Roms mit seinen Truppen den Vormarsch Césars gegen Rom aufhalten,
nachdem Pompeius einer direkten Konfrontation mit Casar ausgewichen war.®® Und im
Jahre 32 v.Chr. gingen die Truppen des M. Aemilius Lepidus zu Octavian uiber.”

Manchmal brachten die Soldaten ihre Feldherren sogar um, wenn diese keinen Erfolg hat-
ten oder sie ihre Versprechen nicht hielten.*® Und in Kriegszeiten war es nicht selten, dass
die Soldaten gegen ihren Feldherrn aufbegehrten.” Vielleicht wurde der Sold nicht ausbe-

253 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 121.

254 Vgl. Appian, Bella Civilia 1,55-57; Plutarch, Marius 34f.; Sulla 8ff.; 12,6ff.; 27,3; Livius, Peregrina
77ff.; Schneider, Militardiktatur (1977) 115; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 140; Keppie, Army
(1984) 70f.; De Blois, Army and Politics (1987) 42f.55.

25 Vgl. Webster, Army (1969) 19; Finley, Authority (1982) 2ff.19ff.; Politics 25ff.; Adcock, Art of War
(1940) 119.

256 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 7,52; Webster, Army (1969) 227.

257 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 122f.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 158f.

238 Vgl. Gundel, Domitius (KP 2/1979) Sp. 128f.; Keppie, Army (1984) 104; Schneider, Militardiktatur
(1977) 233.

29 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 210.

260 So wurde Cinna 84 v.Chr. in Ancona von meuternden Truppen erschlagen (vgl. De Blois, Army and
Politics (1987) 20; Bengston, Romische Geschichte (©1988) 157).

Sogar gegen Ciasar sind Meutereien bekannt, wie etwa diejenige von 49 v.Chr. in Placentia (vgl.
Appian, Bella civilia 2,47; Dio Cassius 41,26,1; Sueton, Caesar 69) oder 47 v.Chr. in Campanien
(vgl. Appian Bella civilia 2,92; Dio Cassius 42,52-55; Sueton Caesar 70; Schneider, Veteranenver-
sorgung (1977) 177). Die Meuterei seiner Veteranen konnte Casar beenden durch materielle Zuge-
standnisse, wohl weniger durch seine Anrede der Soldaten mit guirites, womit er ihnen gewissermas-
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zahlt oder die Entlassung aus der Armee zogerte sich hinaus. Oder aber die Soldaten wur-
den zu wenig an der Kriegsbeute beteiligt.””

Nun gab es wahrscheinlich schon wiahrend der Burgerkriege zwei Gruppen von Soldaten:
Diejenigen, welche durch einen gewohnlichen dilectus ausgehoben und haufig auch zum
Militardienst gezwungen wurden.”® Nach Beendigung der Dienstzeit kehrten sie wieder
nach Hause zurick. Daneben gab es die Gruppe der Volontare, die durch den Militardienst
ihren Lebensunterhalt gesichert sahen und in der Armee ein Zuhause fanden. Auch die
Hoffnung auf gesellschaftliche Aufstiegschancen und einen gesicherten Lebensabend war
ein moglicher Grund fur diese zweite Gruppe, moglichst lange Zeit in der Armee zu
verbringen.*”

Militarische Fuhrergestalten konnten in dieser neuen Situation eine grosse Macht erwerben,
wenn sie die Soldaten gut fuhrten, ihre Versprechen hielten und naturlich auf dem Schlacht-
feld siegreich waren.”® Militarische Erfolge und ein gutes Verhiltnis zu den eigenen Trup-
pen waren demnach die Basis fur die aufstrebende Macht dieser neuen Generation von
Feldherren, welche ihre politischen Interessen in Rom selbst oftmals durch ihre Tribunen
geltend machen liessen.”® Auch ein loyaler Offiziersstab, der haufig besonders gefordert
wurde und zuweilen auch beratende Funktion hatte, konnte dem Erfolg im militarischen
Bereich zum Durchbruch verhelfen.”” Die neuen Feldherren unterhielten aufgrund ihrer
militarischen Zusammenarbeit vielfach gute und lukrative Beziehungen zu Klientelkoni-
gen.”® Sie besassen oft grosse Reichtiimer, Land und eigene Armeen, und konnten sich ar-

mere Senatoren "kaufen".*®

sen die Privilegien als Soldaten zu entziehen drohte (vgl. dazu Chrissanthos, Mutiny of 47 B.C.
(2001) 63-75).

Eine Ursache fur die Meuterei gegen Lucullus war die Auffassung der Soldaten gewesen, er hitte sie
zu wenig an der Kriegsbeute beteiligt; und Valerius Flaccus wurde offenbar aufgrund seiner Habgier
von den Soldaten umgebracht (vgl. Appian, Mithridatius 51f.; Schneider, Militardiktatur (1977) 165).
Ein Grund fur die nach dem Tod von Augustus entstehenden Unruhen von 14 n.Chr. innerhalb der
Armee in Pannonien war die lange Dienstzeit der Legionare und die durftige Abfindung fur die Vete-
ranen im Vergleich zu den Soldaten der Pratorianergarde gewesen (vgl. Tacitus, Annalen
1,171£.23.36.41; Keppie, Army (1984) 169ff.; Watson, Roman Soldier (1966) 13; Bengston, Romi-
sche Geschichte (1988) 241).

Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 100.

Diese Unterscheidung lasst die teilweise massiv differierenden Dienstzeiten besser verstehen (vgl.
Keppie, Army (1984) 145f.). Die genauere Berechnung der Dienstzeit ist dabei ein wiederkehrendes
Thema in der Fachliteratur (siehe auch Exkurs D.2). Am Ende der Dienstzeit erhielten altgediente
Veteranen dann manchmal Land oder eine Abfindung zugesprochen; dies war vor Augustus aber kei-
neswegs die Regel (vgl. Adcock, Art of War (1940) 20; Schneider, Militardiktatur (1977) 165;
Schneider, Veteranenversorgung (1977) 7).

So waren Generile wie Casar besorgt, sich durch Belohnungen und Auszeichnungen die Loyalitét
seiner Truppen zu sichern (vgl. Adcock, Art of War (1940) 113.120; Schneider, Militardiktatur
(1977) 232). Sueton schreibt tiber Casar:

"Den Sold seiner Legionen verdoppelte er fur alle Zeit. Getreide verteilte er unter sie, so oft geniigend
Vorrat vorhanden war, ohne Riicksicht auf ein bestimmtes Mass. Bisweilen beschenkte er Mann fur
Mann mit einem Sklaven aus der Beute." (Caesar 26)

266 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 113. So setzte etwa Casar den Volkstribun C. Scribonius fur seine
Interessen ein (vgl. Volkmann, Tribunus (KP 5/1979) Sp. 949).

27 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 114.119f. Doch gerade Céasar hatte bei der Wahl und Behandlung
seiner Offiziere nicht immer die beste Hand. So verliess ihn sein fahigster Mann, der Legat T. Labie-
nus und wechselte zur optimatischen Gegenpartei tiber, und Trebonius und Brutus sollten spater zu
sg:inen Mordern gehoren (vgl. Adcock, Art of War (1940) 115f.122; Bengston, Romische Geschichte
(°1988) 189).

Casar und Pompeius erhielten im Jahre 59 v.Chr. von Ptolemaios XII. fur dessen Anerkennung als
Konig von Agypten 6000 Talente (= 144 Mio. HS) (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 161.194).

Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 29f. Der verschwenderische Luxus, mit dem sich eine kleine
Schicht von Senatoren zu einem grossen Teil aus Prestigegriinden umgab, brachte viele dieser nobiles
in den finanziellen Ruin und machte sie abhdngig von "Gonnern" (vgl. Schneider, Militardiktatur
(1977) 161ff.).
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Die Kriegsbeute lag haufig dem grossen Reichtum der Feldherren zugrunde, und der Krieg
konnte so eine lohnende Angelegenheit fur sie sein. So gingen einige Magistraten dazu
uber, ohne Zustimmung des Senats Kriege anzuzetteln, wie dies der Konsul des Jahres 189
v.Chr., Cn. Manlius Vulso gegen die Galater getan hatte. Dieser Feldzug bescherte ihm
grosse Beute und wurde von einer Untersuchungskommission als privater Raubzug (priva-
tum latrocinium) bezeichnet. Da Manlius dank einflussreicher Freunde aber vom Senat
nicht zur Rechenschaft gezogen wurde, sondern sogar einen Triumph feiern konnte, wurde
damit fur die Zukunft ein sehr schlechtes Beispiel abgesegnet, das Schule machen sollte.””
Sogar Crassus, einer der reichsten Romer, begann 54 v.Chr. den Krieg gegen die Parther
vornehmlich aus finanziellen und machtpolitischen Erwéagungen, obwohl er naturlich auch
auf den Siegesruhm und den damit verbundenen Prestigezuwachs in Rom hoffte, den er
gegenuiber Casar und Pompeius gebrauchen konnte. Der von Crassus ohne offizielle
Kriegserklarung begonnene Feldzug gegen die Parther, die das reiche Mesopotamien ero-
bert hatten, brachte den romischen Legionen bei Carrhae 53 v.Chr. eine empfindliche Nie-
derlage und Crassus selbst den Tod. Die verlorenen Feldzeichen konnte Augustus 19 v.Chr.
auf diplomatischem Wege wiederbeschaffen. Nun aber waren Casar und Pompeius die
wichtigsten Mannern in der romischer Politik.*"

Michtige Einzelgestalten wurden deshalb bestimmend in der Politik Roms, die in der Folge
auch die religiosen Beziehungen zu den Gottern zu monopolisieren suchten und dafir im
Herrscherkult giinstige Voraussetzungen fanden.””

Das zivile Element wurde gleichzeitig immer schwiacher und die Politiker mussten diesen
neuen Generdlen immer mehr entgegenkommen, die ihre Legionen hinter sich wussten. So
konnte im Winter 81/80 v.Chr. Pompeius gegen Bedenken von Sulla und dem Senat in
Rom mit einem Triumph einziehen, obwohl er dazu von Gesetzes wegen gar nicht befahigt
war; Pompeius war weder Senator, noch hatte er ein hoheres Amt bekleidet. Nachdem
Pompeius sich geweigert hatte, nach dem siegreichen Krieg in Sizilien und Afrika die Sol-
daten bis auf eine Legion zu entlassen, nutzte er die fur ihn giinstige Stimmung der Solda-
ten zu seinen Gunsten aus. Etwa zehn Jahre spéter konnte Pompeius mit Hilfe seiner Trup-
pen erneut einen Triumph und seine Kandidatur als Konsul beim Senat durchsetzen, ob-
wohl er von Gesetzes wegen nicht dazu befahigt war. Seine Soldaten entliess Pompeius
erst, als der Senat auch seine Forderungen nach der Wiederherstellung des Volkstribunats
und der Aufgabe des senatorischen Monopols in der Rechtssprechung erfullt hatte.””

Diese Entwicklung hatte fast zwangslaufig auch ihre Auswirkungen auf das sacramen-
tum.”™ Dieser Schwur der Soldaten fur Loyalitat und Gehorsam, der auch eine religiose
Komponente besass, hatte sie urspriinglich auf den von Senat und Volk verfugten Feldzug
und den dafur beauftragten Feldherrn verpflichtet. Das sacramentum mussten die Rekruten
bei ihrer Aushebung sprechen, und es machte sie als Burger zu Soldaten und erméchtigte
sie zum bewaffneten Kampf.”” Servius uiberliefert eine Beschreibung des sacramentum, die
folgende Passage beinhaltet:

Sacramentum, in quo iurat unusque miles se non recedere nis praecepto consulis post
completa stipendia, id est militiae tempora. (Commentarius in Vergilii Aeneida 8,614)”°

210 Vgl. dazu Schneider, Militardiktatur (1977) 391.

2 Vgl. Plutarch, Crassus 27; Gundel, Crassus (KP 1/1979) Sp. 1330; Schneider, Militardiktatur (1977)
209; Luttwak, Strategy (1979); Bengston, Romische Geschichte (°1988) 187f.

m Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 30.

273 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 130£.1441f.

7 Vgl. zum sacramentum Riipke, Domi Militiae (1990) 76-96.

7 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1478.

2776 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 169 Anm. 95; Helgeland, Army Religion (1978) 1478.
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"... das sacramentum, bei dem jeder Soldat nach Beendigung (Auszahlung) der stipendia
schwort, nicht zu fliehen ausser auf Befehl der Konsuln, dies ist die Zeit des Militardienstes."

Wahrscheinlich verlass urspringlich ein ausgesuchter Soldat den Text des sacramentum,
wihrend die einzelnen Soldaten ihre Unterschrift gaben und idem in me ("das Gleiche gilt
fur mich") sagten. Spater wurde der Text wahrscheinlich so verkirzt, dass ihn jeder Soldat
sprechen konnte.””

Im Verlauf des 1. Jh.s v.Chr. liessen aber militarische Fuhrer das sacramentum auf sich als
Individuen schworen, womit sich das Militar auch in dieser Hinsicht vom romischen Staat
abloste und verselbstindigte.” Wahrscheinlich war Sulla, der 88 v.Chr. (und nochmals
83/82 v.Chr.) mit seinen Legionen gegen Rom marschierte, der erste General gewesen, der
diesen Schwur auf seine Person verlangt hatte, als er mit seiner Armee gegen die offiziellen
Vertreter des Staates kampfte.”” Der Riuickhalt in der Armee, die er auch durch Verspre-
chungen an sich gebunden hatte, ermoglichte Sulla dann auch seine Diktatur.® Diese wies
keine zeitliche Beschrankung mehr auf, und Sulla war wahrend dieser Zeit mit gesetzgebe-
rischer Kompetenz ausgestattet.”® Neben der Neugriindung von Kolonien siedelte er Vete-
ranen auch in geschlossenen Kolonien in den Gebieten jener Stadte Italiens an, um sie da-
durch besser kontrollieren zu konnen.” Denn diese hatten einst — zusammen mit dem offi-
ziellen Rom — gegen ihn gekampft. Damit stand zudem fur Sulla eine grosse und loyale
militdrische Reserve auf Abruf bereit.”

Aus Furcht vor einer Diktatur zogerte der Senat zwar haufig, einzelnen Feldherren weiter-
gehende imperia zu ubertragen.™ Doch der Senat konnte diese Entwicklung nicht mehr
aufhalten, und 67 v.Chr. musste er unter dem Druck des Volkes der lex Gabinia zustimmen,
gemiss der das imperium neu durch Volksbeschluss einem Konsular ibertragen werden
sollte. Dieses Gesetz hatte einen Anknupfungspunkt in einem Senatsbeschluss des Jahres
74 v.Chr., der M. Antonius umfangreiche Vollmachten zugestanden hatte. Die Ubertragung
dieser Kompetenz an die Volksversammlung stellte einen gravierenden Machtverlust des
Senates dar.” Dieser ehemalige Konsul konnte niemand anders als Pompeius sein, von
dem sich die plebs die Beseitigung der grassierenden Seerauberei und der daraus folgenden
Getreideknappheit erhoffte.” Pompeius erhielt die Befehlsgewalt iiber ein gigantisches

7 Vgl. Polybius 6,21,1-3; Watson, Roman Soldier (1966) 44-50; Helgeland, Army Religion (1978)
1479.

78 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 30; Rupke, Domi Militiae (1990) 88ff.96 (vgl. Polybius
6,21,1-3; Festus 250 L; Watson, Roman Soldier (1966) 44). Zur Definition, Bedeutung und Ent-
wicklung von sacramentum vgl. Rupke, Domi Militiae (1990) 76-96.

279 Vgl. Webster, Army (1969) 41; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 153f.; Volkmann, Sulla (KP
5/1979) Sp. 416-420.

%0 Vgl. Appian, Bella Civilia 1,86; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 128f. Vielleicht hatte auch
schon Sulla seinen Soldaten Land versprochen, doch der erste Beleg findet sich fur Domitius Aheno-
barbus, der im Biurgerkrieg gegen Ciésar seinen Soldaten je vier iugera Land von seinen Besitzungen
versprach (vgl. Caesar, De bello civili 1,17,4; Cicero, Epistuale ad Atticum 8,12(b),2; Dio Cassius
41,11,1-2; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 176f.

28l Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 126f.

282 Vgl. Appian, Bella Civilia 1,95f.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 160; Schneider, Militir-
diktatur (1977) 127; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 134ff. Gegen diese Veteranen erhob
sich im Jahre 77 v.Chr. ein Aufstand der Bevolkerung, die von den sullanischen Konfiskationen be-
sonders stark betroffen war. Mit den Aufstandischen solidarisierte sich Lepidus, der aber von den
Truppen des Senates unter der Fiuhrung von Q. Catulus geschlagen wurde (vgl. Schneider, Militar-
diktatur (1977) 140).

w Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 141.150f.

284 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 170.

285 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 171.

286 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (©1988) 171. Die Getreideknappheit wurde von Kaufleuten aber
auch kiunstlich verstarkt, um bessere Preise und damit hohere Gewinne zu erzielen (vgl. Schneider,
Militardiktatur (1977) 170£.202).
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Aufgebot von 20 Legionen und 500 Schiffen, mit dem er innert kurzer Zeit die Seerauber
zusammentreiben und vernichtend schlagen konnte.” Mit einem zweiten, ebenfalls von
einem Volkstribun eingebrachten Gesetz (lex Manilia) wurde nun auch die Kompetenz des
Senates in militarpolitischen Fragen beschnitten. Es verfugte ein imperium iiber mehrere
Provinzen und gestattete Pompeius ohne vorherige Rucksprache mit dem Senat Kriegser-
klarungen auszusprechen und Biuindnis- bzw. Friedensvertrige auszuhandeln und abzu-
schliessen.” Dadurch stand zum erstmals ein Feldherr ganz eindeutig und in legitimierter
Weise ausserhalb der Institutionen der Republik. Damit war auch offiziell der erste Schritt
eines Systemwechsels von der Republik zu einer neuen Monarchie getan, den einige Jahr-
zehnte spater Octavian endgiltig vollziehen wiirde.™

B.7 Feldherren, Soldaten und Veteranen als neue Machtfaktoren in der Politik
Roms

Von der Zerstorung Karthagos im Jahre 146 v.Chr. und der damit verbundenen absoluten
Vormachtstellung Roms bis 30 v.Chr. hatte sich der romische Staat in der Situation latenter
oder aktueller innerer Krisen befunden.” Verschiedene Gruppen kampften in dieser Zeit
um ihre Privilegien: Der Senat gegen die equites und die italische Nobilitit, optimatische
gegen populare Politiker, die equites und das stadtische Proletariat gegen seine italischen
Mitburger um die Privilegien des romischen Burgerrechtes, Grossgrundbesitzer gegen
Kleinbauern, Landbesitzer gegen Landlose, romische Biirger gegen Provinziale.”' Parti-
kulare Eigeninteressen der bestimmenden politischen Gruppen der Republik waren fur die
Konzeptionslosigkeit romischer Politik verantwortlich und hatten eine Losung der gesell-
schaftlichen Probleme verhindert.””

Nach 91 v.Chr. gab es eine Militarisierung dieser innerromischen Krisen, was zu verschie-
denen Kriegen fuhrte wie dem Bundesgenossenkrieg von 90-88 v.Chr. und den folgenden
blutigen Burgerkriegen. Hier kaimpften jeweils teilweise Burger des gleichen Staates oder
frihere Verbiindete miteinander. Diodor beschreibt 37,15,2 eine Verbruderungsszene zwi-
schen romischen und marsischen Soldaten:

"Als sie einander so nahe kamen, dass sie die Gesichter erkennen konnten, entdeckten die
Soldaten auf beiden Seiten viele Freunde, erinnerten sich an ihre vielen Kameraden und er-
kannten zahlreiche Angehorige und Verwandte ... Da die vielen gemeinsamen Beziehungen
sie geradezu zwangen, einander freundlich zu begriissen, riefen sie sich gegenseitig bei Na-
men und tauschten Ermahnungen aus, sich zuriickzuhalten von jeglichem Mord an Ménnern,
mit denen sie eng verbunden waren. Ihre Waffen legten sie beiseite ...".

In dieser Zeit wurden aber auch Kriege gegen fremde Volker und Nationen gefithrt.*” In
dieser Periode geriet die Republik immer mehr in den Schatten von professionalisierten
Armeen und ihren Generilen, welche ihrerseits stark von ihren Truppen abhingig waren.”

287 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 172; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 171f. Pompeius
liess — fur siegreiche romische Feldherren eher ungewohnlich — Milde walten und verzichtete auf
Massenhinrichtungen und -versklavungen. Vielmehr unternahm er den Versuch, durch Ansiedlung
der Piraten in den entvolkerten Stiadten Kleinasiens und Griechenlands einer Ursache der Piraterie
entgegenzuwirken, die in der Verarmung und Vertreibung breiter Bevolkerungsteile bestanden hatte
(vgl. Plutarch, Pompeius 24,5; Schneider, Militardiktatur (1977) 172).

288 Vgl. Cassius Dio 36,42f.; Gundel, Manilius (KP 3/1979) Sp. 958.

289 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 142ff.

290 Vgl. Ungern-Sternberg, Weltreich (1982) 265f.

21 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 37; Bengston, Romische Geschichte (6°1988) 119-215.
292 Vgl. Ungern-Sternberg, Weltreich (1982) 270f.

293 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 37; Bengston, Romische Geschichte (61988) 128-215.

294 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 91.112f. Besonders stark sollte sich dies in den Biirgerkriegen in der
letzten Halfte des 1. Jh.s v.Chr. zeigen (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 206ff.).
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Einige von ihnen, wie Pompeius und Marcus Antonius, fuhrten sich im Osten als absolute
Monarchen auf und wurden wie hellenistische Konige behandelt, wovon ihre Munzen er-
zahlen.” Doch auch im Innern wurde die Republik je langer je abhéngiger von ihren Ar-
meen wie etwa 63 v.Chr., als die Republik von der Revolte Catilinas erschiittert wurde.*®
Und 52 v.Chr. konnten nur Pompeius und seine Soldaten Rom von den Unruhen und dem
Terror der sich bekimpfenden Banden der Kandidaten fir Konsulat und Pratur befreien.””’

Fur Pompeius war der ungesetzliche Wahlkampf die wichtigste Ursache fur die Krise der
Republik, und dem Wahlkampf widmete er schon in den ersten Monaten seines Konsulates
die lex Pompeia de ambitu. Dieses Gesetz sollte die Wiahlerbestechung bekampfen und
ruckwirkend bis ins Jahr 70 v.Chr. die Kandidaten fur ein politisches Amt anklagbar ma-
chen, die in den Verdacht der Wahlbestechung gerieten. Zudem sollten nach dem Bestreben
von Pompeius die Magistraten erst funf Jahre nach Ablauf ihrer Amtszeit in die Provinzen
gesandt werden. Damit sollte wohl die Amterlaufbahn finanziell etwas weniger attraktiv
erscheinen und ein teurer Wahlkampf in der Hoffnung auf einen lukrativen Posten in einer
Provinz vermieden werden. Der Senat sah sich hier gezwungen, Pompeius mit seinen Legi-
onen quasi die Alleinherrschaft zu ubertragen und ernannte ihn zum consul sine collega.
Damit wurde im Blick auf die Zeit Sullas und aus Furcht vor einer neuen Diktatur zwar der
aussere Anschein der Republik gewahrt, in Tat und Wahrheit aber Pompeius zum Diktator
gemacht.® Pompeius war nun der michtigste Mann und bestimmend in der Politik Roms
geworden, denn ihm war es aufgrund seines imperium auch erlaubt, in Italien Truppen zu
befehligen, was ihm hier die notige Autoritat verschaffte. Gleichzeitig kam er aber dem
optimatisch orientierten Senat insofern entgegen, dass er durch Gesetze den Einfluss der
popularen Politiker und des Volkes stark beschnitt.”

Das Beispiel von Pompeius zeigt deutlich, dass die neuen Armeen das traditionelle Gesell-
schaftssystem in Frage stellten: Aus den Feldziigen zuruickkehrende Generile verfugten
uiber eine besondere Macht, denn ihre Soldaten wie auch die Veteranen als paramilitarische
Grosse und ihren Fuhrern ergebene Gefolgsleute stellten nun einen gewichtigen Machtfak-
tor in der Politik dar.® Im Jahre 100 v.Chr. brachten Veteranen einen dem Senat naheste-
henden Kandidaten fur das Volkstribunat, Nonius, um, von dem sie befurchten mussten,
dass er die popularen Forderungen nach einer Landvergabe nicht unterstutzen wurde. Auch
bei den nachfolgenden Strassenschlachten in Rom um die Gesetzesentwirfe von Appuleius
Saturnius, welche die Neugrundung von Kolonien in Sizilien und Griechenland und eine
Landverteilung in Sudgallien beinhalteten, waren altgediente Soldaten massgeblich am
Erfolg der Popularen gegeniiber den Optimaten beteiligt.”” Im Jahre 59 v.Chr. mobilisierte
Pompeius viele seiner Veteranen fur die Unterstutzung einer Agrarreform, welche von Ci-
sar angestrebt wurde und den Veteranen von Pompeius und der plebs urbana zu einer

2 Vgl. Wickert, Herrscherideal (1979) 344.; De Blois, Army and Politics (1987) 37.86 Anm 112;
Bengston, Romische Geschichte (61988) 207-212.

26 Vgl. Keppie, Army (1984) 76; De Blois, Army and Politics (1987) 37.

291 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 37.41; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 188. Anlass
fur den Ausbruch dieser Unruhen war der erbitterte Wahlkampf zwischen optimatischen und popula-
ren Kandidaten fur Pratur und Konsulat, wahrend dem der populare Kandidat fur die Pratur, P. Clo-
dius, auf der Via Appia von T. Annius Milo und seinem Gefolge umgebracht wurde (vgl. Schneider,
Militardiktatur (1977) 213ff.).

2% Vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 188.
299 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 215-223.

300 Vgl. Adcock, Art of War (1940) 22; Schneider, Militardiktatur (1977) 165f.; Gesche, Weltbeherr-
scher (1981) 140; De Blois, Army and Politics (1987) 19.

301 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 92.
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Landparzelle verhelfen sollte. Mit fritheren Versuchen, seine ehemaligen Soldaten mit
Land zu versorgen, war Pompeius in den Jahren zuvor gescheitert.™”

Die Soldaten und Veteranen bildeten dadurch eine neue und einflussreiche gesellschaftliche
Gruppe, deren Loyalitatsverhiltnis entsprechend dem Verhaltnis eines Klienten zu seinem
Patron auch uber das Ende der Dienstzeit weiterbestand.™ Ihre Versorgung war dement-
sprechend zu einem wichtigen politischen Thema geworden. So setzte etwa Ciasar einen
grossen Teil seiner politischen Aktivitat fur die soziale Existenzsicherung seiner Soldaten
und Veteranen ein, die ihm zum Sieg im Biurgerkrieg verholfen hatten. Da nach dem Biur-
gerkrieg ein ungeheures Heer unter Waffen stand, sollte sich die Versorgung der Soldaten
als bedeutendes Problem erweisen. Naturlich reichte das Land in Italien nicht mehr dafur
aus, wo viele Veteranen bevorzugt siedelten, sondern Cédsar musste in grossem Stil auf
Land in den Provinzen zuriickgreifen.™”

Schon in den siebziger Jahren des 1. Jh.s v.Chr. stellte sich die Armee, die frither die Politik
des Senates durchgesetzt hatte, geschlossen hinter die Verfechter ihrer eigenen Interessen.
Erstmals "im Lepidusaufstand wurden regulare Truppen der Republik von einem popularen
Magistrat zur Durchsetzung einer gegen den Senat gerichteten Politik eingesetzt. In den
Jahren 71/70 v.Chr. diente die Armee der Sicherung einer popularen Reformpolitik; das
Zusammenwirken von Volkstribunen und Magistraten, die ein militarisches imperium be-
sassen, gab der popularen Politik die fur ihre Verwirklichung notwendige Machtbasis."**
Eine Militarisierung der Politik war endgultig Alltag geworden, und auch innenpolitische
Konflikte wurden mit militarischen Mitteln ausgetragen.””’

Einige dieser neuen Feldherren wie Sulla oder Casar legten sich zum Teil auch bedeutende
Leibgarden zu.™® Dabei war gerade Ciasar, einer der bedeutendsten Generile Roms, offen-
sichtlich kein Armee-Reformer, was den Aufbau der Armee betraf. Vielmehr ibernahm er
die ihm vorliegende Armee und nutzte sie sehr effizient.”

Nur wenige Offiziere dieser neuen Armee waren noch Senatoren oder -sohne mit besonde-
rem Interesse am herkommlichen Gesellschaftssystem. Seit Sulla wurden die Armeen auch
nicht mehr von den Konsuln befehligt. Thnen war es namlich verboten, wahrend ihrer
Amtszeit Italien zu verlassen. Vielmehr wurden verdiente Feldherren wie Pompeius oder
Casar mit einem prokonsularen imperium betraut, das sie zur Erfullung ihrer militarischen
Aufgabe in einem Teil des romischen Reiches befahigen sollte.” Die consules hingegen

302 Vgl. Dio Cassius 38,1,3; 38,6,2; Cicero, In P. Vatinium testem interrogatio 2,5; Plutarch, Pompeius

48,1; Plutarch, Caesar 14,5.
303 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 193; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 152-164.

304 Vgl. Keppie, Army (1984) 55; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 139f.; De Blois, Army and Politics
(1987) 21. Vgl. auch Sallust, Catilinae Coniuratio 11,4f.; 16,4; 37,6; Cicero, In Catilinam 2,20; Cice-
ro, In M. Antonium oratio Philippica 11,12; 11,37

Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 171-205. Eine Liste der Ansiedlungen Césars findet
sich ebd. 201-205.

Schneider, Militardiktatur (1977) 145. Zum Lepidusaufstand vgl. Sallust, Historiarum fragmenta 1;
Gundel, Lepidus (KP 3/1979) Sp. 577.

307 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 142.

308 Diesen Leibwachen wurde der Name cohors praetoria verliehen, der spiter der Pritorianergarde in
Rom ihren Namen geben sollte (vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 16). Sulla verfugte tiber eine
personliche Leibgarde von 10'000 Corneliern, die ihm auf Treu und Leben ergeben waren. Diese
Freigelassenen — bei ihrer Freilassung erhielten sie den Namen ihres Wohltéters; im Falle Sullas war
dies Cornelius — entstammten dem Besitz der von Sulla gedchteten Gegner, deren Guter konfisziert
worden waren (vgl. Bengston, Romische Geschichte (°1988) 161; Schneider, Militardiktatur (1977)
126).

309 Vgl. Keppie, Army (1984) 101f.

310 Vgl. Parker, Legions (1928) 50f. Zum Zeichen, dass ihre Armee nicht die konsularen Armeen waren,
verzichteten Pompeius und César auf die Legionsnummern I bis IV. Pompeius machte erst Gebrauch
von diesen Nummern, als er im Jahre 55 v.Chr. selbst Konsul wurde (vgl. Parker, Legions (1928) 51).
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wurden erst nach ihrer Amtszeit fur eine (militirische) Aufgabe in die Provinzen gesandt.*
Das Kommando fur eine einzelne Legion lag auch selten mehr in der Hand eines Tribuns,
nachdem sich die Tribunen, die diese Aufgabe als Teil ihrer politischen Karriere iibernom-
men hatten, haufig als unfahig erwiesen hatten. So begann Casar, handverlesene legati mit
dem Kommando tiber einzelne seiner Legionen oder Truppenabteilungen zu betrauen.’”
Daneben schenkte gerade César den Zenturionen seiner Legionen, und hier gerade den pri-
mi pili sein besonderes Augenmerk und Vertrauen.’”

Neben ihrer militarischen Machtstellung verfugten diese neuen Generéle hdufig auch uiber
ein gewaltiges Okonomisches Potential. Den grossen Reichtum konnten sie sich aus der
Kriegsbeute und durch ihre besondere Stellung in den Provinzen verschaffen.’™ Damit be-
sassen sie nun dank ihrer militarischen und 6konomischen Macht die notwendigen Voraus-
setzungen, um auch in der Politik erfolgreich zu sein.’”

B.8 Soldaten und Veteranen in der Zeit zwischen Casar und Augustus

Auch wihrend den Burrgerkriegen in der Zeit nach der Ermordung Césars blieben Soldaten
und Veteranen eine einflussreiche und bestimmende Gruppe. Ihre Versorgung erwies sich
erneut als entscheidene Frage hinsichtlich Treue und Loyalitat, und Machtpolitik innerhalb
des romischen Staates war ohne die Ruckendeckung durch die Armee unvorstellbar gewor-
den.”® Dies bewog den Senat, fur kurze Zeit seine Obstruktionspolitik zu vergessen und
selbst in der Versorgungsfrage der Veteranen aktiv zu werden. Die grossziigigen Massnah-
men und Versprechungen’’ wurden nach dem zweiten Sieg tiber Antonius bei Mutina je-
doch durch Verzogerungstaktik und Schmilerung der Versprechungen wieder relativiert.”
Damit gab der Senat wohl seine letzte Chance aus der Hand, einen bestimmenden Einfluss
in der romischen Politik zu bewahren.”

Dass die Feldherren und ihre Legionen auch nach dem Tod Césars weiterhin und zuneh-
mend die Geschicke des Staates bestimmten, zeigt das Triumvirat, das 43 v.Chr. von M.
Antonius, Octavian und M. Aemilius Lepidus gebildet wurde. Die tresviri rei publicae
constituendae sollten fur lange Zeit allen regularen Magistraten vorgesetzt und mit ver-
schiedenen Vollmachten ausgestattet sein: Dazu gehorte auch die Promulgierung von Ge-

A Vgl. Keppie, Army (1984) 78; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 162.
312 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 5,1,1; Parker, Legions (1928) 52f.187.

313 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 5,24,2.5; 6,38,1; 7,51,1; Parker, Legions (1928) 53f. Zum Werdegang
und der Bedeutung der Zenturionen und insbesondere der primi pili s.u. Exkurs C.8.2.

314 Vgl. Shatzman, Booty (1972) 177-205; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 145.
315 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 145.

316 Nach der Ermordung Cisars sollten dessen Ansiedlungsplane fur die Veteranen weitergefithrt wer-
den. Die Rechtmissigkeit der schon durchgefuhrten Assignationen Césars liessen sich die Veteranen
nachtraglich durch zwei Senatsbeschliisse zusichern (vgl. Appian, Bella Civilia 2,135; Cicero, E-
pistulae ad Atticum 14,14,2). Antonius brachte dann zwei weitere Ackergesetze ein, welche die An-
siedlungsmodalititen regeln sollten (vgl. Dio Cassius 44,51; Cicero, In M. Antonium oratio Philippi-
ca 5,4,10; 8,8,25). Fur die damit verbundenen weiteren Landzuweisungen sollte das notige Land aber
nicht gekauft, sondern konfisziert werden. Diese Assignationen waren deshalb kaum eine Sozial-
massnahme und stellten einen Riickschritt zur Politik Césars dar. Sie zeigen auch, dass es hier primar
um die Gunst der Soldaten und Veteranen ging. Auf Betreiben Ciceros wurden die beiden Gesetze
dann 43 v.Chr. aufgehoben wie auch die damit verbundenen Assignationen (vgl. Cicero, In M. Anto-
nium oratio Philippica 5,10; 6,5,14; 7,9,27; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 206-209).

So sollten Veteranen und ihre Kinder nicht mehr zum Kriegsdienst verpflichtet werden, und senats-
freundliche Veteranen Cisars sollten Land erhalten (vgl. Cicero, In M. Antonium oratio Philippica
11,14,37; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 209f.).

Dies gegen die Bestrebungen Ciceros, der sich fur die Einhaltung der Versprechen eingesetzt hatte
(vgl. Cicero, In M. Antonium oratio Philippica 14,11,19; 14,38; Schneider, Veteranenversorgung
(1977) 210f1.).

39 Vgl. Ungern-Sternberg, Weltreich (1982) 268.

318



Prophetisch-messianische Provokateure der Pax Romana: Exkurse 38
B Die romische Armee der Republik: Von der Miliz- zur Berufsarmee

setzen und die Ernennung von Magistraten und Statthaltern. Daneben erhielten alle drei
mehrere Provinzen, in denen sie auch die stationierten Truppen befehligten.” Die Versor-
gung dieser Armeen wie auch der Veteranen verlangte sehr viel Geld. Denn nach der gros-
sen Doppel-Schlacht von Philippi und dem Sieg uiber die Casarmorder im Jahre 42 v.Chr.
wurden wiederum unzahlige Veteranen entlassen, die mit Land versorgt werden sollten.™

Dazu wurde den Veteranen von 18 Legionen je eine der reichsten Stadte Italiens ausgelie-
fert.”” Die Veteranen forderten hier aber nicht nur das Land, sondern der hohen Mieten
wegen auch fertige Wohnhiuser.™ Der Widerstand oder die Flucht der Altbesitzer weist
darauf hin, dass ihr Besitz ohne Entschadigung konfisziert wurde.” Daneben gab es wie-
der Proskriptionen, denen nicht weniger als 300 Senatoren und 2000 Ritter zum Opfer fie-
len, unter ihnen auch Cicero.” Wie schon unter Sulla bereicherten sich auch hier diejeni-
gen, welche die Proskriptionen ausgesprochen hatten wie auch ihre Gunstlinge. Doch auch
Soldaten forderten Land und Besitz der Proskribierten.™ Und weil das vorgesehene Land
nicht ausreichte zur Kolonisierung der Veteranen, forderten diese in Rom von Octavian
neue Zugestindnisse.” Deshalb wurden auch benachbarte Orte der 18 Stadte in die An-
siedlungsmassnahmen einbezogen.™ Davon waren auch Vergil, Horaz und Properz betrof-
fen.” Die jetzt verteilten Landlose waren ausreichend fur die Sicherung der Existenz der
Veteranen.™ Fur die Gesamtstruktur der Landwirtschaft Italiens hatten diese Kolonisie-
rungen aber keine positiven Auswirkungen, da kaum neue Bauernstellen geschaffen wur-
den und zudem die grossen Landereien der Senatoren von den Massnahmen ausgeklammert
worden waren.”

320 Vgl. Appian, Bella civilia 4,2ff.; Cassius Dio 46,55; Vretska, Tresviri (KP 5/1979) 939; Bengston,
Romische Geschichte (61988) 206f.

Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 230. Es waren hier 43 Legionen involviert, wobei Octa-
vian zwar Brutus unterlag, doch Antonius konnte gegen Cassius den Sieg erringen (vgl. Bengston,
Romische Geschichte (61988) 207).

Vgl. Appian, Bella civilia 5,6.25. Diese Legionen waren wohl die seit dem Jahre 49 v.Chr. unter
Waffen stehenden legiones veteranae (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 215).

Vgl. Appian, Bella civilia 4,35; Cassius Dio 47,14,5; 48,9,5; Schneider, Veteranenversorgung (1977)
217.

321

322

323

324 Vgl. Appian, Bella civilia 4,25.85.

Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 206ff. Viele dieser Proskriptionen waren von Octavian
wohl als Rache fur das Schicksal seines Onkels und Adoptivvaters Casar intendiert gewesen (vgl.
Starr, Empire (1982) 11).

Vgl. Appian, Bella civilia 4,35; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 213f.

Octavian war die Versorgung der Veteranen "aufgebrummt" worden, wahrend Lepidus mit zwei

afrikanischen Provinzen abgespiesen worden war. Antonius hatte fur sich den Ostteil des Imperiums

beansprucht (vgl. Bengston, Romische Geschichte (©1988) 208). Ob die verteilten Landlose zu gross
oder die Veteranen zu zahlreich gewesen waren — der reduzierte Bestand der 18 Legionen macht eine

Zahl von 50'000 bis 70'000 Veteranen wahrscheinlich —, Iasst sich nicht entscheiden (vgl. Schneider,

Veteranenversorgung (1977) 216ff.). Moglicherweise erhielten auch Soldaten Land, die nicht unbe-

dingt Anspruch darauf hatten (vgl. Cassius Dio 48,6,3; Appian Bella civilia 5,13,51; 5,14,59; 5,20,79;

Schneider, Veteranenversorgung (1977) 218).

328 Vgl. Appian Bella civilia 5,13,51f.; 16,67; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 218). Cassius Dio
48,6,3 schreibt sogar, dass Octavian mit Ansiedlungen in ganz Italien begonnen hatte, moglicherwei-
se weil dieser durch den Widerstand der enteigneten Bevolkerung dazu gezwungen worden war, die
Belastung durch die Veteranensiedlungen besser zu verteilen (vgl. Schneider, Veteranenversorgung
(1977) 219). Octavian sparte dabei die Guter der Senatoren wie auch von frither angesiedelten Vete-
ranen Cisars aus, die sich erneut gemeldet hatten. Auch das Land von gefallenen Soldaten blieb ver-
schont, damit deren Witwen und Kinder nicht davon in Mitleidenschaft gezogen wiirden (vgl. Dio
Cassius 48,6,3; 9,3; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 220).

329 Vgl. Vergil, Eclogae 9,26ff; Georgica 2,198; Horaz, Epistulae 2,2,49f.; Properz 1,21f.; 4,1,129ff.;

Schneider, Veteranenversorgung (1977) 219.

So wurden etwa in Volaterrae Landlose von 25, 35, 50 und 60 iugera verteilt, wohl entsprechend der

Dienstgrade, des Dienstalters oder der Gute des Bodens (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977)

221ft.).

sl Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 224f.
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Octavian stattete im Jahr 40/39 v.Chr. die Veteranen mit umfangreichen Immunitaten aus,
die sich teilweise auch auf ihre Kinder, Eltern und Frauen bezogen.” Diese Immunititen
konnten je nach Waffengattung, Legion usw. differieren. Dabei wurden die Veteranen auch
von den Grundsteuern ihrer vom Staat erhaltenen Landparzellen befreit. Zudem sollten sie
wie auch ihre Kinder im Gegensatz zur spiateren Regelung nicht mehr zum Militardienst
eingezogen werden konnen.” Offentliche Amter mussten die Veteranen nicht ausiiben, sie
durften aber Ehrenéamter iibernehmen.”

Die Macht der Feldherren und ihrer Truppen zeigte sich erneut im foedus Brundisinum aus
dem Jahre 40 v.Chr., dem Vertrag zwischen Octavian und Antonius, der eine Zweiteilung
des romischen Reiches vorsah: Octavian sollte den Westen und Antonius den Osten erhal-
ten, wihrend Lepidus weiterhin die afrikanischen Provinzen regieren sollte.™

Nach dem Sieg iiber Sex. Pompeius im Jahre 36 v.Chr. stellten die Soldaten Octavians im
Hinblick auf frithere Versprechungen erneut grosse Geld- und Landforderungen.™ Darauf-
hin sollten 20'000 Veteranen entlassen werden, die teilweise mehr als zehn Jahre gedient
hatten und wohl kriegsmiide waren.”” Die Veteranen, die bei Philippi und Mutina ge-
kampft hatten, wurden zusammen mit verdienten Soldaten in Campanien und moglicher-
weise in Gallien angesiedelt.™

Nachdem Octavians Flotte unter dem Befehl von M. Vipsanius Agrippa Antonius bei Acti-
um im Jahre 31 v.Chr. geschlagen und der Rivale Octavians ausgeschaltet war”, kam es zu
neuen Unruhen unter den Veteranen. Diese forderten ihre noch ausstehenden Belohnun-
gen.” Octavian einigte sich mit ihnen 30 v.Chr. in Brundisium und stellte sie mit einer Ab-
findung zufrieden.* Seit 36 v.Chr. hatte sich die Versorgungspolitik der Veteranen durch
Octavian aber grundlegend geandert, denn er kaufte das Land fur die Veteranen selbst auf,
die er in Italien und den Provinzen ansiedelte.” Wo Augustus kein Land anbieten konnte,

32 Diese Immunitaten wurden spéater von Nero bestatigt (vgl. Tacitus, Annalen 13,51,1; Schneider, Vete-

ranenversorgung (1977) 226£.263).

Diese Massnahme war schon 43 v.Chr. im Senat verhandelt, aber nicht beschlossen worden (vgl.
Cicero, In M. Antonium oratio Philippica 5,19,53; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 226f.).
Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 227. Offentliche Amter waren haufig mit grossen
Unkosten verbunden, und deshalb fur einem normalen Biirger nicht unbedingt erstrebenswert (s. auch
u. Exkurs C.6).

3 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (©1988) 209.

336 Vgl. Cassius Dio 49,13ff.; Appian, Bella Civilia 5,128f.; Schneider, Veteranenversorgung (1977)
229. Die Entscheidung hatte der Feldherr Octavians, M. Vipsanius Agrippa in der grossen See-
schlacht von Naulochos an der Nordkiiste Siziliens herbeigefuhrt (vgl. Bengston, Romische Ge-
schichte (©1988) 209f.).

337 Vgl. Cassius Dio 49,14,1f. Appian, Bella Civilia 5,129; Schneider, Veteranenversorgung (1977)
229f.; Bengston, Romische Geschichte (61988) 212. Da nicht alle Veteranen entlassen werden woll-
ten, formierte Octavian aus den weiterhin Dienstwilligen eine Legion (vgl. Schneider, Veteranenver-
sorgung (1977) 230).

338 Vgl. Cassius Dio 49,14,1.5; 49,34,3f.; Strabo 6,1,6; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 230f.

39 Antonius hatte sich selbst den Tod gegeben, als ihm der vermeintliche Tod von Kleopatra gemeldet
worden war. Nach dem Selbstmord der agyptischen Konigin beseitigte Octavian dann auch ihren
Sohn Caesarion (Ptolemaios XV.), der von Antonius als der rechtméssige Erbe Casars bestimmt wur-
de, und den Octavian als zukiuinftigen Rivalen furchten musste (vgl. Velleius Paterculus 2,87,1; Plu-
tarch, Antonius 54; Cassius Dio 49,41,1f.; Sueton, Augustus 17; Volkmann, Kleopatra (KP 3/1979)
Sp. 249f.; Volkmann, Ptolemaios (KP 4/1979) Sp. 1222; Bengston, Romische Geschichte (°1988)
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334

195.213ft.).

340 Vgl. Cassius Dio 51,3,2; 51,3,6; Appian, Bella Civilia 5,129; Schneider, Veteranenversorgung (1977)
231.

4 Vgl. Cassius Dio 51,4,5ff.; 51,5,1; Horaz, Saturae 2,6; Sueton, Augustus 17,3; Schneider, Veteranen-

versorgung (1977) 231. Nach Hyginus (vgl. Lachmann, Schriften der romischen Feldmesser (1967)
177) machte Octavian keinen Unterschied zwischen den eigenen und den Soldaten von Antonius;
Cassius Dio 51,4,5-8 spricht aber davon, dass seine eigenen Soldaten neben Geld noch Land erhalten
hatten (vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 231f.).

2 Vgl. Augustus, Res Gestae 16,2.
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stellte er wie in den Jahren 7-2 v.Chr. den Veteranen Geld zum Landkauf zur Verfugung.**
Mit seinen Massnahmen eroffnete Augustus also eine Versorgungspolitk, die fur die Vete-
ranen echte Sozialmassnahmen beinhaltete. Denn jetzt wurden nicht mehr einfach Landgii-
ter requiriert und damit die fritheren Besitzer vertrieben, wie dies fruher oft geschehen war,
womit die Probleme nicht geldst, sondern einfach verlagert worden waren.

33 Zu den Zahlen der Veteranen und der Grosse der Landparzellen vgl. Schneider, Veteranenversorgung
(1977) 233ff.
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C DIE ROMISCHE A RMEE DER KAISERZEIT: FAKTOREN DER LOYALITATS-
FORDERUNG UND IHRE FINANZIERUNG

Die romischen Kaiser mussten als oberste Befehlshaber dafur Sorge tragen, dass die Trup-
pen sich trotz der weiten Distanzen zum romischen Zentrum ihnen gegeniiber loyal ver-
hielten. Neben dem Kaiserkult auf religioser Ebene waren sicher ein geregeltes Einkom-
men, eine gesicherte Altersvorsorge, besondere Zuwendungen, Auszeichnungen, gesell-
schaftliche Aufstiegschancen, Privilegien wie auch Strafen wichtige Faktoren zur Forde-
rung der Loyalitit. Diese waren besonders deshalb wichtig, weil die Kaiser die Truppen an
der Peripherie des Imperiums nicht oft genug besuchen konnten, um so durch personliche
Kontakte die Bindung an ihre Person zu festigen.

C.1  Sold
C.1.1 Sold in den Legionen

Die Berechnung des Soldes gibt bedeutende Probleme auf.** Einerseits sind die Aussagen
durftig, andererseits wird der Sold in verschiedenen Wahrungen und fur verschiedene Zeit-
spannen angegeben: Polybius schreibt (vgl. 6,39,12), dass zu seiner Zeit, also in der Mitte
des 2. Jh.s v.Chr., gewohnliche Soldaten 2 oboli erhielten, wahrend Zenturionen 4 oboli
und die Reiter 1 Drachme pro Tag bekamen. Die Umrechnung in die romische Wahrung ist
allerdings schwierig. Setzt man auch fur diese Zeit die Drachme dem denarius gleich, wie
dies Nero fur das Jahr 63 n.Chr. festgesetzt hatte, kommt man bei einem Jahr von 360 Ta-
gen auf 720 Obolen oder 120 Denare Jahressold. Das Problem liegt aber darin, dass Polybi-
us eine Bezahlung pro Tag angibt, wie dies auch Tacitus tut (vgl. Annalen 1,17,4). Wenn
die Drachme (= 6 Obolen) mit dem Denar gleichgesetzt wird, wie dies haufig vorgeschla-
gen wird, muss der Denar durch 3 teilbar sein.*” Der Tagessold hitte demnach pro Tag 2
Obolen oder 1/3 Denar betragen. Wenn zudem 10 asses mit 1 denarius gleichgesetzt wer-
den konnen, wie dies bis zur Neubewertung in gracchischer Zeit allgemein angenommen
wird, ergédbe dies einen Tagessold von 3 1/3 asses pro Tag, eine schwer vorstellbare Sum-
me. Diese Schwierigkeit wurde in der Fachliteratur haufig umgangen, indem eine einzige
Jahresrechnung vorgeschlagen wurde. Dagegen sprechen aber die Aussagen von Polybius
und Tacitus, die klar von einer Soldzahlung pro Tag sprechen. Ein derartiger Zahlungsmo-
dus ist deshalb auch besser vertretbar, weil die Soldaten wahrend der Republik hdufig nach
der Kriegssaison entlassen wurden. Erst mit der Entstehung der Berufsarmee wurde eine
Jahresrechnung plausibler, allerdings mit drei bis vier Auszahlungsraten und -tagen pro
Jahr.

Eine bessere Moglichkeit bietet die Gleichsetzung einer Drachme (= 6 Obolen) mit einem
quadrigatus (= 15 asses).* Damit wiirden die 2 oboli von Polybius 5 asses betragen, die 4
oboli demgemaiss 10 asses, und die Drachme der Reiter 15 asses oder 1 quadrigatus. Dem-
nach hitte der Jahressold bis zur Neubewertung von Denar und As fur den gewodhnlichen
Soldaten 180 denarii (oder 120 Drachmen) betragen.

Nach der Festlegung eines As auf 1/16 eines Denars (wahrscheinlich in gracchischer Zeit),
ergibt dies die Summe von 112 1/2 Denare pro Jahr fur den Legionar. Wenn dann Casar
gemass Sueton, Caesar 26, den Sold verdoppelte, hitte dies eine Summe von 225 denarii
pro Jahr ergeben. Diese Umrechnung hat den Vorteil, dass sie die wenigen genauen Anga-
ben der romischen Autoren beriicksichtigen kann: dass erstens der Tagessold in der Zeit

344 Vgl. Wesch-Klein, Heerwesen (1998) 48-54.
345 Vgl. etwa Kromayer — Veith, Heerwesen (1928) 329; Parker, Legions (1928) 214.

346

Diese Moglichkeit wurde zuerst von Watson, Pay (1958) 113-120 vorgeschlagen; vgl. auch Roman
Soldier (1966) 89ff. und Quartum stipendium (1956) 332-340.
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von Polybius 2 oboli betrug; dass zweitens der Wert eines as auf 1/16 eines Denars festge-
setzt wurde; dass drittens Casar den Sold verdoppelte und dass viertens der Sold zur Zeit
des Augustus nach Tacitus, Annales 1,17, rund 10 asses pro Tag (= 225 Denare = 900 HS
pro Jahr) betrug; dass funftens Domitian ein viertes stipendium von 75 Denaren hinzuge-
fugt hatte. Damit hitte der Jahressold 300 Denare (= 1200 HS) betragen (vgl. Sueton, Do-
mitian 7,3). Es ist nicht ganz klar, ob dieses vierte stipendium auch ein zusitzliches Aus-
zahlungsdatum oder nur den zusitzlichen Betrag meint. Spater erhohte Septimius Severus
noch einmal den Sold; der genaue Betrag wird allerdings nicht genannt.*” Doch der Sold
wurde wieder (wie frither) in drei Raten ausbezahlt. Caracella erhohte die Zahlungen an die
Soldaten nochmals, aber auch hier wird der genaue Betrag nicht genannt.*® Die beiden
letzten Solderhohungen stellten allerdings nicht einfach eine reale Verbesserung der finan-
ziellen Abgeltung des Soldatenberufes dar, vielmehr sollten sie die steigende Inflation aus-
gleichen. Da diese immer starker anstieg und eine langerfristige Festsetzung des Soldes
unmoglich machte, wurden die Soldaten mit annona (jahrliche Zahlungen) entlohnt.*”

Was die Abzuge betrifft, konnen vom 2. Jh. v.Chr. bis zu Septimius Severus (193-211
n.Chr.) drei Perioden unterschieden werden:

1.) Von ca. 170 v.Chr. an bis ca. 122 v.Chr. betrug der Jahressold 180 alte denarii. Von
diesem Betrag wurden allerdings die Kosten fur Essen, Kleider und Waffen abgezogen.

2.) Von ca. 122 v.Chr. bis zu César betrug der Jahressold 112,5 Denare, wovon die Kosten
fur Waffen und Essen, nicht aber fur die Kleidung abgezogen wurden.

3.) Seit der Verdoppelung durch Ciésar betrug der Jahressold 225 Denare, allerdings wurden
neben den Kosten fur Waffen und Essen auch diejenigen fur die Kleider wieder abgezogen.
Im Zuge der Solderhvhung unter Domitian wurden dann die Abziige noch erhoht.™

Zum Verhiltnis von As und Sesterz: Bis zur Wahrungsreform in Gracchischer Zeit betrug
das Verhaltnis 2 1/2 As = 1 Sesterz (abgekurzt mit IIS, daraus HS), nach der Reform neu 4
As =1 HS =2 Dupondien.

C.1.2 Sold in den Hilfstruppen

Auch in den Hilfstruppen gab es ein differenziertes System fur die Bestimmung des Soldes
fur die verschiedenen Posten, wobei auch hier die Reiter in der Regel mehr Sold erhielten
als die Fusssoldaten. Der Sold eines pedes einer auxilia-Einheit durfte wohl etwas weniger
hoch als der Sold eines gewohnlichen Legionars gewesen sein. Die durftigen Aussagen der
antiken Autoren machen die Berechnung aber noch schwieriger als bei den Legionaren. Als
Minimum diirfte die Summe der Abziige angenommen werden.” Wahrscheinlich kam der
Sold eines Auxiliarsoldaten demjenigen eines gewohnlichen Legionérs ziemlich nahe.
Spitestens 300 n.Chr. waren dann beide gleich hoch.” Fur den Legionar bildeten leitende
Posten in den auxilia Aufstiegschancen mit entsprechend hoherem Sold. Der Einbezug der

347 Watson, Roman Soldier (1966) 91 schatzt auf etwa 450 Denare; Speidel, Army Pay Scales (1993) 88
schatzt auf 2400 HS = 600 Denare.

348 Vgl. Herodian 4,4,7. Watson, Roman Soldier (1966) 91 beziffert den Betrag mit 675 Denaren; Spei-
del, Army Pay Scales (1993) 88 nennt 3600 HS = 900 Denare. Vgl. zu Caracallas Massnahmen auch
De Blois, Monetary Policies (2002) 96.

349 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 91. Zu den annona s. auch Exkurs F.3.

350 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 211.286 Anm. 919.

3! Vgl. Alston, Roman Military Pay (1994) 121.

352 Vgl. P. Beatty Panop. 2,36ff. und 2,91ff.; Speidel, Pay of the Auxilia (1973) 146 Anm. 22; Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 7f.). Zur Besoldung der auxilia-Truppen vgl. Watson, Pay of the Auxili-
ary Forces (1959) 372-378; Speidel, Pay of the Auxilia (1973) 141-147; Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 2-15; Speidel, Army Pay Scales (1993) 92ff.100£.106.
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Hilfstruppen in die militarische Karriere der romischen Soldaten trug ebenfalls zur besseren
Integration dieser Truppen in die romische Armee bei.™

Fur den Unterhalt solcher Hilfstruppen waren oft ihre Heimatlander oder -staaten verant-
wortlich, wenn sie nicht in einer romischen Provinz ausgehoben wurden. In jedem Fall
musste die Steuern zahlende Bevolkerung dafur aufkommen. Die Offiziere erhielten aber
schon in den Zeiten der Republik nach ihrer Entlassung aus dem romischen Militar haufig
das romische Biirgerrecht. Die gewohnlichen Soldaten kamen wohl kaum in den Genuss
irgendeiner materiellen Vergutung.™ Spiter hingegen wurde auch ihnen (oder jedenfalls
einem grossen Teil) nach Ende der Dienstzeit das romische Burgerrecht verliechen, womit
ihr gesellschaftlicher Status erheblich aufgewertet wurde.”

Ein gewisses Kontingent dieser auxilia blieb aber standig im Dienst.”™ Ihre Entlohnung

duirfte nahezu derjenigen der Legionire entsprochen haben.” Bei ihrer Entlassung erhiel-
ten diese Soldaten aber keine Geld- oder Land-Pramie, dafur aber das romische Biurger-
recht.™

C.1.3 Sold der Pratorianergarde und den cohortes urbanae

Das Gehalt der Soldaten der cohors praetoria der Republik hatte das 1,5fache des Soldes
eines gewohnlichen Legiondrs betragen. Die Pratorianergarde erhielt dann von Augustus
das Doppelte eines Legionars. Spater erhielten die Pratorianer sogar etwa das Dreifache an
Sold eines gewohnlichen Soldaten. Diese bevorzugte Besoldung stellte eine Quelle des
Unmutes fur die gewodhnlichen Legionire in den Provinzen dar.”” Die cohortes urbanae
erhielten wohl den gleichen Sold wie die Pratorianergarde und damit ein Mehrfaches des
Soldes der gewohnlichen Soldaten. Augustus und seine Nachfolger waren dabei sicher be-
strebt, mit dem hohen Sold wie auch zusatzlichen Donativen sich der Loyalitit der in Rom
stationierten Soldaten zu versichern.*”

C.1.4 Sold und Abfindung in den cohortes Vigiliae

Viele Freigelassene dienten fur 6 Jahre in dieser von Augustus gegriindeten Feuerwehr, die
von einem praefectus Vigilium kommandiert wurde.” Nach den 6 Jahren erhielten sie ge-
mass der lex Visellia aus dem Jahre 24 n.Chr. das romische Biurgerrecht, was diese Truppe
sehr attraktiv machte.*® Seit dem Jahre 6 n.Chr. standen die vigiles unter dem Oberbefehl
des praefectus urbi, dem Vertreter des Prinzeps in Rom. Die vigiles waren trotz primar un-
militarischen Aufgaben militdrisch aufgebaut und in 7 Kohorten zu je 1000 Mann aufge-
teilt. Die einzelne Kohorte war wiederum in 7 Zenturien gegliedert. Jede der 7 Kohorten
war fur zwei der 14 Stadtteile Roms verantwortlich, und jede Kohorte wurde von einem

353 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 99ff.; Speidel, Army Pay Scales (1993) 100-106.
354 Vgl. Keppie, Army (1984) 152.
= Vgl. Eck — Wollff, Integrationspolitik (1986) 6f.

36 Vgl. Keppie, Army (1984) 151; Dobson, Peacetime Army (1986) 16f. Im 2. Jh. n.Chr. sollte der
Umfang der Hilfstruppen denjenigen der Legionen sogar uibertreffen (vgl. Dobson, Peacetime Army
(1986) 24). Gemass Tacitus, Annalen 4,5, entsprach die Starke der Hilfstruppen wahrend der frithen
Kaiserzeit derjenigen der Legionen.

357 Vgl. Keppie, Army (1984) 152.
358 S.u. Exkurse C.2.2 und D.12.

359 Vgl. Cassius Dio 53,11,5; Watson, Roman Soldier (1966) 17f.97f.; Webster, Army (1969) 45; Kep-
pie, Army (1984) 154.

360 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 98f.
3! Zu den Urspriingen vgl. Nippel, Polizei (1988) 167f.
362 Vgl. Gaius 1,32b; Ulpian 3,5; Watson, Roman Soldier (1966) 109.
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Tribun gefuhrt.** In der Zeit Ulpians im frithen 3. Jh. n.Chr. wurden die vigiles zu richtigen
Soldaten. Ein praefectus vigilium kommandierte die Truppe, der auf der Hierarchieleiter
unterhalb des praefectus praetorio, des praefectus Aegypti und des praefectus annonae
stand. Seit der Zeit Trajans stand dem praefectus vigilium ein Sub-Prafekt zur Verfugung.
Die Besoldung der vigiles durfte zuerst unterhalb des Soldes eines gewohnlichen Soldaten
gelegen haben, als primér Freigelassene den Dienst versahen. Spater durfte auch ihr Sold
erhoht worden sein.™ Augustus ernannte zwischen 6 und 14 n.Chr., wahrscheinlich um 13
n.Chr., mit L. Piso den ersten permanenten praefectus urbi, dem die verschiedenen Dienste
unterstanden.*

C.2  Altersvorsorge
C.2.1 Abfindungen fur die Legions-Veteranen

Gemaiss Res Gestae 3 soll Augustus die Entlassung von 300'000 Veteranen in Form von
Geld oder Land selbst finanziert haben. Dazu grundete der erste Prinzeps nicht weniger als
28 Kolonien in Italien, um die Veteranen aus dem Burgerkrieg anzusiedeln. Spéter wurden
die Veteranen vermehrt in den Provinzen angesiedelt und bildeten hier eine strategische
Reserve im Hinblick auf dussere und innere Bedrohungen.® Im Jahr 13 v.Chr. setzte Au-
gustus gemass seinem Tatenbericht (Res Gestae 17) fur die Versorgung der Veteranen eine
praemia militiae fest, die nicht mehr in Land, sondern in Geld ausbezahlt wurde. 5 n.Chr.
setzte Augustus die Abfindungssumme fur Legionare mit 3000 Denaren (= 12'000 HS) und
fur Pratorianer mit 5000 Denaren (= 20'000 HS) fest.*” Von der Zuweisung von Land war
Augustus moglicherweise abgekommen, weil sich die Beschaffung von Land als zu schwie-
rig und sich nicht alle Veteranen als geeignete Bauern erwiesen hatten. Zudem wollten alt-
gediente Soldaten oft lieber in der Nahe ihrer Heimatstadte eine Parzelle. Manchmal war
auch das zugewiesene Land von minderwertiger Qualitat gewesen; so hatten sich 14 n.Chr.
Veteranen uber die schlechte Qualitat ihres Landes beschwert und fuhlten sich benachtei-
ligt.*® Spitestens unter Tiberius wurde auch wieder Land vergeben. Denn die Abfindungs-
summe war meistens fur Landkauf benutzt worden, da Land die einzig sichere Investitions-
form bildete; ansonsten bestand die Gefahr, dass der Veteran sein Geld schnell durch-
brachte und mittellos dastand. Moglicherweise konnten sich die entlassenen Legionire die
Form der Pramie selbst aussuchen.” Doch die Vergabe von Land und die Griindung von
Kolonien konnten sich nicht als endgultige Losung durchsetzen. So kehrten Veteranen, wie
sie von Nero nach Tarent und Antium gesandt worden waren, lieber in die Provinzen zu-
ruck, wo sie einen grossen Teil ihres Lebens verbracht hatten. Auch hatten sie es nicht ge-
schafft, zusammengewiirfelt und in neuer Umgebung Familien zu griinden.”™ Dies hatte
aber nichts damit zu tun, dass die Soldaten nicht mehr ins Zivilleben zuruckfanden, denn
daran waren sie durch ihr Leben in den Provinzen gewohnt. Vielmehr wollten sie dorthin
zuriickkehren, wo sie lange Zeit gelebt und wahrscheinlich sogar Familien gegriindet hat-

363 Vgl. Cassius Dio 55,26,4f; 55,31,4; Nippel, Polizei (1988) 168.

364 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 19f.99; Starr, Roman Empire (1982) 32; Nippel, Polizei (1988)
1671f.

365 Vgl. Tacitus, Annalen 6,11.

366 Vgl. Augustus, Res Gestae 28; Parker, Legions (1928) 246f.; Watson, Roman Soldier (1966) 147;
Luttwak, Grand Strategy of the Roman Empire (1979) 18f.

367 Vgl. Cassius Dio 55,23,1; Sueton Augustus 49,2.

Vgl. Tacitus, Annalen 1,17 und 14,27; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 43; Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 89.102f.

369 Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 238f. Zur Grosse der Landlose vgl. ebd. 240ff.261f.
370 Vgl. Tacitus, Annalen 14,27; Watson, Roman Soldier (1966) 148.
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ten.” Deshalb horten die Griindungen von Kolonien unter Hadrian auf, und die Veteranen
wurden in den Provinzen entlassen, in denen sie gedient hatten. Einzelne Landvergaben
sind allerdings noch fur spitere Zeit belegt, doch durfte es sich hier um Ausnahmefalle
handeln.” Moglicherweise war auch das Land im Vergleich zur Entlassungsprimie zu teu-
er geworden.”” Die Soldaten der auxilia erhielten wahrscheinlich bis Caracella (= M. Au-
relianus Antoninus; 212-217 n.Chr.) nur dann eine Entlassungspramie, wenn sie einer co-
hors civium Romanum angehorten.” Erst mit Caracalla wurden sie in Bezug auf die Dona-
tiven den Legioniren gleichgestellt.””

C.2.2 Abfindungen fur die Veteranen der Hilfstruppen

Wihrend Tiberius einzelnen dieser Soldaten, die sich ausgezeichnet hatten, das romische
Burgerrecht verlieh, erhielten mit Claudius die Veteranen dieser Truppen, die 25 Jahre ge-
dient hatten, automatisch das romische Burgerrecht und auch das conubium, also das Recht,
eine voll gultige Ehe einzugehen. Dadurch wurden auch ihre jetzigen oder zukunftigen
Frauen und Kinder automatisch zu romischen Biirgern und Birgerinnen.” Selten und nicht
vor flavischer Zeit wurde ganzen Einheiten gleichzeitig das Burgerrecht verliechen.”” Von
einer praemia militiae oder einer Landvergabe fur die Hilfstruppen oder die Flotte ist nir-
gends ausdricklich zu lesen. Vespasian bildet hier eine Ausnahme und siedelte Veteranen
der misenischen Flotte in Paestum und von der ravennischen Flotte in Pannonien an.”
Wahrscheinlich bildete die Vergabe von diplomata mit ihren rechtlichen Konsequenzen
dabei einen Ersatz fur die Abfindungssumme oder ein Landlos. Nur die cohortes civium
Romanorum erhielten nach dem Wunsch von Augustus die gleiche Abfindung wie die Le-
gionare. Dies jedoch nur fur relativ kurze Zeit, spater unterschieden sie sich nur noch in
ihrer Bezeichnung von den uibrigen Truppen der auxilia.”™ Diese Regelung der Abfindung
in den Auxilia fuhrte so zu einer deutlich verbesserten Integration und einer Aufwertung
dieser Einheiten.™

C.2.3 Das aerarium militare

Gemass Cassius Dio 55,24,9-55,25,1 und Sueton, Augustus 49,2, wurde diese Kasse fur die
Versorgung der Veteranen eingerichtet und von Augustus mit 170 Mio. HS aus eigenem
Vermogen ausgestattet.™ Bei einem durchschnittlichen Abgang von 250 Mann pro Legion
und Jahr und einer Abfindungssumme von 3000 Denaren (= 12'000 HS; vgl. Cassius Dio
55,23,1) reichte dieser Vorschuss nicht weit (12'000 HS x 250 Mann x 28 Legionen = 84
Mio. HS = 21 Mio. Denare pro Jahr).” Neben der Privateinlage des Prinzeps flossen auch

S Vgl. Parker, Legions (1928) 246f.; Eck — Wolff, Integrationspolitik (1986), mit Dobson, Peacetime
Army (1986) 19; Rupke, Domi Militiae (1990) 253.

312 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 241 Anm. 303.247 Anm. 398.

373 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 147f.

374 Vgl. Tacitus, Annalen 1,8,2.

375 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 23.230 Anm. 101.

376 Zur Frage von Biirger- und Eherecht der auxilia-Soldaten s.u. Exkurs D.12.

7 Vgl. Keppie, Army (1984) 185.

i Vgl. CIL XVI, Diplomata 12-16.

379 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 148f.

0 Vgl. Keppie, Army (1984) 185.

381 Gemiss Cassius Dio 55,25,5 behauptete Augustus dabei, dass die betreffende Idee schon auf Casar
zurickging.
2 Eine Zusammenstellung iiber die Abgange einiger Legionen findet sich bei Wierschowski, Wirtschaft

(1984) 288 Anm. 930, der sich auf Gilliam, Plague (1961) 237, bezieht.
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die Gelder der wieder eingefuhrten Erbschaftssteuer von 5 % und der Verkaufssteuer von 1
% in diese Kasse, die von drei von Augustus ernannten Prifekten verwaltet wurde.™ Diese
besondere Militirkasse war notwendig geworden durch den grossangelegten Krieg gegen
die Germanen.™

C3 Donativen

Schon Augustus hatte den Soldaten Geldgeschenke zukommen lassen. So erhielten sie 8
n.Chr. Geld zum Anlass des Eintritts von Gaius, dem Enkelsohn von Augustus, ins politi-
sche Leben.™ Und in seinem Testament verfigte Augustus, dass jeder Prétorianer 250, je-
der Soldat der cohortes urbanae 125, und die Legionare und die Soldaten der cohortes civi-
um Romanorum 75 Denare erhalten sollten, damit seine Nachfolge reibungslos verlaufen
moge.™ Das Zuriickhalten dieses Geldes war einer der Griinde fur die Pannonische Re-
volte im Todesjahr von Augustus. Tiberius verdoppelte dann den Betrag sogar, um die Ge-
muter der Soldaten zu beruhigen. Insgesamt verteilte er etwa 20 Mio. Denare an die Legio-
nare, 15 Mio. an die Pratorianer und etliche Mio. an die stadtischen Einheiten.*

Insbesondere die Pratorianergarde wurde von den nachfolgenden Kaisern reich beschenkt,
um sich ihrer Loyalitat zu versichern oder um diese zu honorieren. Claudius schenkte je-
dem Soldaten der Pratorianergarde 3750 (gemaiss Josephus, Ant. 19,247 sogar 5000) Dena-
re, nachdem diese ihm zur Besteigung des Thrones verholfen hatten.”™ Neben den etwa
37,5 Mio. Denaren fur die Pratorianer kam im Jahre 51 n.Chr. anlasslich der Verleihung der
toga virilis an Nero ein weiteres Geldgeschenk an die Legionssoldaten. Ein Betrag ist hier
aber nicht uberliefert. Geht man von einem Betrag in der Hohe eines Stipendiums (= 75
Denare) aus, kommt fur die Legionen ein Betrag zwischen 10 und 15 Mio. Denare zusam-
men.” Caligula vergab dann neben dem ublichen Geldgeschenk anlasslich seines Amtsan-
trittes auch einmal ein ausserordentliches Donativ von 100 Denaren an die Soldaten, die an
seinem Scheinfeldzug nach Britannien teilgenommen hatten und auf Beute verzichten
mussten.”

Nero verfuhr gleich wie Claudius, wodurch sich diese bevorzugte Behandlung der Garde
einbiirgerte.” Auch nach der Ermordung seiner Mutter Agrippina zeigte sich Nero durch
Geldgeschenke erkenntlich, wie auch nach der Niederschlagung der pisonischen Verschwo-
rung.”” Die Praxis der Donative bestimmte immer stiarker das Verhltnis zwischen Kaiser
und Soldaten, die immer hohere Summen erhielten. Insbesondere die Pratorianergarde
wollte durch diese Geschenke bei Laune gehalten werden. Auch Titus und Domitian liessen

383 Vgl. Augustus, Res Gestae 17,1; Sueton Augustus 49,2; Cassius Dio 55,25,2; Parker, Legions (1928)
77; Webster, Army (1969) 44; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 239f.; Corbier, Aerarium Mi-
litare (1977) 223f.; Starr, Roman Empire (1982) 18; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 208; Keppie,
Army (1984) 148; Howgego, Money (1992) 17f. Caracalla erhohte die Erbschaftsstseuer auf 10 %,
unter Justinian bestand sie dann nicht mehr (vgl. Wesener, Vicesima (KP 5/1979) Sp. 1255.

384 Vgl. Cassius Dio 55,23-26; Augustus, Res Gestae 17,2.

385 Vgl. Cassius Dio 55,6,4.

Vgl. Tacitus, Annalen 1,8.

387 Vgl. Tacitus, Annalen 1,8,2; 36,4; Sueton, Augustus 101; Sueton, Tiberius 48,2; Cassius Dio 56,32;
Parker, Legions (1928) 223; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 217.

88 Vgl. Starr, Roman Empire (1982) 57f.

389 Vgl. Sueton, Claudius 10; Sueton, Nero 7,2; Tacitus, Annalen 12,41,1; Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 217.

390 Vgl. Sueton, Caligula 46; Cassius Dio 59,2,1; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 218.

31 Vgl. Tacitus, Annalen 12,69; Cassius Dio 61,3,1; Watson, Roman Soldier (1966) 109f.

392 Vgl. Cassius Dio 61,14,3; Tacitus, Annalen 15,72; Sueton, Nero 10; Watson, Roman Soldier (1966)
110.
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den Soldaten Donativen zukommen.” Da diese Donativen meist durch stempelfrische au-
rei (Goldmiinze im Wert von 25 Denaren) ausbezahlt wurden (darauf weist auch die Fest-
legung der Donativen auf ein Mehrfaches von 25 hin), behielten sie ihren Wert. Der regula-
re Sold hingegen, der im zunehmend entwerteten Silbergeld ausbezahlt wurde, verlor zu-
nehmend an Bedeutung.™ Bei einem Donativ in der Hohe eines Stipendiums vergrosserte
sich immerhin das Taschengeld des Soldaten von 50-60 Denaren um mehr als das Doppelte
pro Jahr.*”

C.4  Besondere Zuwendungen

Nach Sueton, Nero 10, soll Nero als besondere Zuwendung jeden Monat kostenlos Korn an
die Pritorianergarde verteilt haben. Gemass Tacitus, Annalen 15,72 verteilte Nero nach der
Aufdeckung der Verschworung von C. Calpurnius Piso im Jahr 65 n.Chr. an jeden Soldaten
der Garde Getreide und 2000 Sesterzen als Anerkennung fur ihre Loyalitat. Und die flavi-
schen Truppen nutzten bei threm Marsch auf Rom die Gunst der Stunde und verlangten das
clavarium (Nagelgeld). Dieses wurde Einheiten zugesprochen, deren Schuhwerk durch
strenge und lange Mirsche iiber die Massen strapaziert worden waren.”® Als hingegen die
Matrosen, die regelméssig von Ostia nach Rom marschieren mussten, calciarium (Schuh-
geld) verlangten, befahl Vespasian, dass sie den Weg barfuss marschieren sollten. Diese
Anordnung Vespasians soll noch zu Lebzeiten Suetons Geltung gehabt haben.™ All diese
ausserordentlichen Zuwendungen wurden spiter durch Diokletian aufgehoben.™

C.5 Die Finanzierung der Berufsarmee
C.5.1 Armee und staatliche Finanzen

Auch wenn Augustus die Armee nach den Biirgerkriegen der ausgehenden Republik dras-
tisch reduziert hatte, stellte ihre Finanzierung immer eine bedeutende Aufgabe fur die re-
gierenden Kaiser und insbesondere fur die Steuern zahlende Bevolkerung dar. Die betref-
fenden Ausgaben nahmen im Laufe der Zeit aber derart zu, dass der Staat im 3. Jh. immer
mehr zur Ausbeutung der eigenen Burger schritt, um die Armee noch finanzieren zu kon-
nen. Reaktionen waren die Steuerflucht oder in gewissen Fillen der verbale Protest.” Kla-
gen tber diese Finanzpolitik finden sich bei verschiedenen antiken Autoren.” Den Zu-
sammenhang zwischen Militarausgaben und Lebenshaltungskosten macht Tacitus deutlich:

Conversa in militum usum omnis pecunia, intentis alimentorum pretiis (Historiae 1,89,1).

Unter den steigenden militdarischen Ausgaben gingen demnach die sowieso geringen Sozi-
alleistungen des romischen Staates zuriick, wahrscheinlich primar die Getreideverteilun-
gen.”” Der Ausgabendruck von militdrischer Seite brachte den Staat immer mehr in finan-

393 Vgl. Sueton, Domitian 2,3; Cassius Dio 66,26,3 und 67,7,3 in Bezug auf die im Dakerkrieg beteilig-
ten Truppen.

394 Vgl. die vielen Beispiele bei Watson, Roman Soldier (1966) 108-114.

395 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 203f.218.

39 Vgl. Tacitus, Historiae 3,50; Watson, Roman Soldier (1966) 107.

397 Vgl. Sueton, Vespasian 8,3; Parker, Legions (1928) 223.

398 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 114.

% Erdkamp, Army (2002) 5, schitzt die Gesamtbevolkerung des Imperiums auf 50-60 Mio.

400 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 207.

401 Vgl. Tacitus, Historiae 4,74; Dio Cassius 52,6,1; 77 (78), 9-10; Herodian 7,3,1-3; Digesta 50,16,27;
Cod. Theod. 11,7,3; Anonymus, De rebus bellicis 5,1; Crawford, Finance (1975) 561 Anm. 4.

402 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 284f. Anm. 892.
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zielle Schwierigkeiten. Davon Zeugnis gibt auch eine Rede von M. Vipsanius Agrippa, die
wohl eher die Situation unter Caracalla als die Finanzkrise unter Augustus widerspiegelt.*”
Diese wird auch von Plinius angesprochen, der von einer Zahlungsunfahigkeit des Staates
spricht.® Ein Hinweis auf die finanziellen Schwierigkeiten von Augustus lasst sich auch
daraus ersehen, dass er die Kosten der Truppen, die fur die Bekdmpfung des pannonisch-
illyrischen Aufstandes aus Freigelassenen und Sklaven gebildet wurden, auf deren ehema-
lige Herren tiberwilzte.*” Die Einfihrung des aerarium militare zugunsten der Veteranen-
versorgung, die mit neuen Sondersteuern gespeist wurde, weist ebenfalls auf die finanziel-
len Probleme unter Augustus hin. Dessen Startvermogen von 170 Mio. HS hatte nur gerade
fur 3 bis 4 Jahre gereicht, so dass sich die Erschliessung von neuen Quellen aufdringte.*®
Auch Tiberius schlug sich mit den finanziellen Noten herum, welche die grosse und teure
Armee mit sich brachte.”” Die von ihm angeordnete Verkiirzung der Dienstzeit auf 16 Jah-
re nahm Tiberius auch aus Kostengriinden bald wieder zuriick.*® Daneben wurde die Her-
absetzung der centesima rerum venalium (einprozentige Verkaufssteuer) auf ein halbes
Prozent wieder rickgiangig gemacht. Diese Massnahme erfolgte dabei mit dem ausdriickli-
chen Hinweis von Tiberius auf die zu leistenden Soldzahlungen.*” Nach der Bezahlung der
Legate vergab Tiberius nur noch in gezielten und seltenen Ausnahmen Donativen."’ Die
finanziellen Engpédsse in der Versorgung der Armee waren sicher auch eine Folge von
schon unter Augustus gefuhrten teuren Kriegen, verknuipft mit dem Ausbleiben von reicher
Beute.""

Caligula zeigte sich dann sehr erfinderisch in der Kreation von neuen Steuern, die er aller-
dings auch zur Finanzierung seines ausschweifenden Lebensstiles benotigte.** Zudem re-
duzierte er die Abfindungssumme fiir die Zenturionen.*” Spater musste auch Vespasian
aufgrund der Verschuldung von 40 Mia. HS Einsparungen bei den Soldaten und Veteranen

403 Vgl. Dio Cassius 52,6,1f.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 208. Zu Agrippa vgl. die Biographie von
Reinhold, M. Agrippa (1933), und in Kiuirze Hanslik, Agrippa (KP 1/1979) Sp. 145f.

Der Autor gebraucht dabei die Wendung inopia stipendiis und weist auf die Soldzahlungen hin.

Gemass Cassius Dio 55,31 mussten fur das Jahr 7 n.Chr. die ehemaligen Herren fur Ernahrung und
Sold autkommen (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 208).

406 Vgl. Augustus, Res Gestae 17.

407 So forderten wiahrend der Pannonischen Revolte die meuternden Soldaten, die eigentlich schon lange
hatten entlassen werden mussen, ihr Ruhegeld und die Begrenzung der Dienstzeit auf 16 Jahre. Die
Entlassungspramie fur die Soldaten zahlte Germanicus aus seiner eigenen Tasche (vgl. Tacitus, An-
nalen 1,17ff.36f.).

Vgl. Tacitus, Annalen 1,78,2. Tiberius verfolgte aus finanziellen Griinden wie schon Augustus eine
restriktive Entlassungspolitik. Denn die Entlassungspramie von 3000 Denaren entsprach zu seiner
Zeit etwa 13 Jahresgehaltern 3000 : 225 = 13,3). Wenn ein Veteran also ein Jahr spiter entlassen
wurde, konnten in dieser Zeit neben ihm noch zwolf weitere Soldaten besoldet werden. Durch die
Verlangerung der Dienstzeit erhohte sich auch die Sterblichkeitsrate der Soldaten, wodurch sich e-
benfalls Einsparungen erzielen liessen (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 215f.).

Der Steuersatz war bei der Umwandlung von Kappadozien in eine Provinz herabgesetzt worden (vgl.
Tacitus, Annalen 2,42,4; Cassius Dio 58,16,2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 209).

Vgl. Sueton, Tiberius 48,2. Zur finanziellen Krise unter Tiberius vgl. Frank, Financial Crisis (1933)
336ff., der die seltenen Munzpragungen unter Tiberius als Hinweis auf eine Gold- und Silberver-
knappung deutet. Anders Rodewald, Money (1976) 4-17, der Frank zu widerlegen sucht. Was die
Legate betriff, so hatte Tiberius diese bei seinem Amtsantritt im Vergleich zu Augustus verdoppelt
(vgl. Tacitus, Annalen 1,78,2).

Wierschowski, Wirtschaft (1984) 209, vermutet, dass Tiberius wegen ausbleibender Beute den Ger-
manenfeldzug abbrechen liess.

412 Vgl. Sueton, Caligula 38ff.

a3 Vgl. Sueton, Caligula 44. Wenn die Zenturionen tatsachlich nur noch 150'000 HS erhielten, wie dies
Fentress, Numidia (1979) 152, annimmt, waren sie gar schlechter gestellt als einige tiefere Grade.
Weil auch die Ersparnisse gesamthaft nur sehr gering gewesen wiren, ist eher anzunehmen, dass
Sueton auf eine generelle Senkung des Entlassungsgeldes anspielt (vgl. Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 210).
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vornehmen.” Er entliess zu diesem Zweck aus der kostenintensiven Garde die Pratorianer
des Vitellius, die ohnehin fiir ihn ein politisches Sicherheitsrisiko darstellten.*” Trotzdem
musste sich Vespasian weiter verschulden, um die Zahlungen sicherzustellen.”® An die
Entlassung von Soldaten bzw. die Auflosung von Einheiten zur Reduktion der Militaraus-
gaben dachte aber erst Domitian, wie dies Sueton darstellt:

Exhaustus operum ac munerum inpensis stipendioque, quod adiecerat, temptavit quidem ad
g, . .. 417
relevandos castrenses sumptus numerum militium deminuere. (Domitian 12,1)

Doch die Entlassung von Soldaten durfte in den Augen von Domitian kaum ein probates
Mittel gewesen sein, denn zur Wahrung seiner Macht baute er besonders stark auf den
Riuckhalt durch die Soldaten. Diese mit einer Auflosung von Truppen zu verargern, durfte
kaum in seinem Interesse gelegen haben, da er im Senat wenig Unterstiitzung hatte.*®
Vielmehr durfte die von Sueton angesprochene Entlassung darin bestanden haben, dass
Domitian die legio V Alaudae und die legio XXI Rapax nicht mehr aufstellte, nachdem die-
se im Krieg gegen die Daker und Chatten untergegangen waren.*’ Diese Massnahme
brachte immerhin Einsparungen von ungefahr 5 Mio. Denaren ein, welche die Solderho-
hung um ein Stipendium besser verschmerzen liess.”

Obwohl die Berechnung der genauen Summen aufgrund der Quellenlage nicht moglich ist,
steht fest, dass die Aufwendungen fur die Armee schon im 1. Jh. n.Chr. betrachlich wa-
ren.”" Schon alleine die jahrlichen Soldzahlungen duirften um die 100 Mio. Denare (= 400

Mio. HS) betragen haben.*” Daneben fielen aber auch die Donativen ins Gewicht, insbe-

414 Vgl. Tacitus, Historiae 4,47.

s Vgl. Tacitus, Historiae 4,46. Nach Sueton, Vespasian 8,2 waren zwar primar disziplinarische Grinde
fur diesen Schritt ausschlaggebend. Doch sein ausdriicklicher Hinweis, dass auch die Soldaten
Vespasians auf die Soldzahlung warten mussten, wirft Licht auch auf die finanziellen Griinde.

Tacitus, Historiae 4,47, nennt einen Betrag von 60 Mio. HS, die Vespasian bei Privatleuten aufnahm.

Cassius Dio erachtete hingegen eher die Zuriicknahme der Solderhohung oder eine Soldreduktion als
geeignetes Mittel zur Sanierung der Finanzen (vgl. 67,3,7).

Domitian hatte den Soldaten ein doppelt so hohes Donativ versprochen, wie dies Titus vor seiner
Machtuibernahme in Aussicht gestellt hatte. Er liess sich zudem schon zu Lebzeiten von Titus als Mit-
regent bezeichnen. Der plotzliche Tod von Titus und die Tatsache, dass Domitian bei seinem Amts-
antritt sein Versprechen hielt und den Soldaten ein doppelt so hohes Donativ auszahlte, lassen jeden-
falls Fragen uiber den Tod von Titus offen, auch wenn aufgrund der Quellenlage ein Verschulden von
Domitian nicht nachgewiesen werden kann (vgl. Sueton, Titus 10,2 und Domitian 2,3; Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 211).

49 Vgl. Syme, Imperial Finances (1930) 67; Sutherland, Imperial Treasury (1935) 150ff. Auch Augustus
hatte zunéchst auf die Neuaufstellung der Legionen verzichtet, die 9 n.Chr. unter Varus im Teutobur-
gerwald verloren gegangen waren. Zur Geschichte der legio V Alaudae vgl. Franke (2000) 39-48. Zur
legio XXI Rapax vgl. Bérard (2000) 49-67.

Die Folgen der Solderhohung um 75 auf 300 Denare wurden auch dadurch abgefedert, dass den Sol-
daten nun wieder hohere Abziige gemacht wurden, etwa fur Heu, Essen und Schuhe. Zudem wurden
die Abziige moglicherweise, den stipendia entsprechend, viermal getatigt (vgl. P. Gen. lat 1 und 4; =
Daris, Documenti (1964) 53-59 Nr. 10 und 93-97 Nr. 30 und 31; Wierschowski, Wirtschaft (1984)
286 Anm. 919).

Vgl. die Ubersicht tiber die Ausgaben der verschiedenen Truppengattungen bei Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 213 Tab. 21.

Der Aufwand fur diese Truppen belief sich je nach Theorie fur die Besoldung der Hilfstruppen zwi-
schen 60 und 92 Mio. Denaren (= 368 Mio. HS). Schwierigkeiten bereiten neben der Gesamtzahl der
militarischen Einheiten und deren genauem Bestand auch die effektive Anzahl der Pratorianer und
die Besoldung der Marinesoldaten. Thr Sold muss zu den berechneten Betragen noch addiert werden.
Bei Annahme der 5/6-These fur die Besoldung der auxilia ergibt sich eine Summe von gegen 100
Mio. Denaren an jahrlichen Soldaufwendungen (vgl. Frank, Aerarium (1933) 143-148; Holder, Au-
xilia (1980) 5ff.); Wierschowski, Wirtschaft (1984) 212ff.; MacMullen, Army Costs (1984) 571-580;
Speidel, Pay of the Auxilia (1973) 141-147 und Roman Army Pay Scales (1993) 87-106.
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sondere wenn die Amtszeit eines Kaisers nur von kurzer Dauer war und die Geldgeschenke
deshalb héufig waren.”?

Neben den Beschaffungskosten fur die personlichen Waffen des Soldaten waren noch Aus-
gaben fur Tiere, Bauten, Schiffe, Geschiuitze und Gerite zu bestreiten, die im Verlaufe der
Zeit ersetzt oder neu beschafft werden mussten.*”

Obwohl die Berechnung aufgrund vieler Unsicherheitsfaktoren schwierig ist, durfte die
jahrliche Gesamtbelastung der Armee fur die staatlichen Finanzen insgesamt uber 500 Mio.
HS (= 125 Mio. Denare) betragen haben: Neben Donativen und Materialkosten fielen die
Kosten fur die Veteranenversorgung mit 80 Mio. HS und dem Sold von 400 Mio. HS be-
sonders ins Gewicht.*” Dabei sind hier Gelder fur zivile Handwerker oder Grundstiicks-
kiufe noch nicht einberechnet.*

C.5.2 Die Armeekosten als Hauptposten der Staatsausgaben

Um das Verhiltnis der Armeekosten zum gesamten Staatshaushalt zu bestimmen, miissen
in einem weiteren Schritt die Einnahmen berechnet werden. Dazu konnen etwa die Ein-
nahmen aus den Provinzen berechnet werden. Frank berechnete als Einnahmen fur die
Amtsperioden von Augustus 400 und von Tiberius 500 Mio. HS. Die Einnahmen konnten
spéter bis maximal 1,5 Mia. HS gesteigert werden.”” Hopkins hingegen geht davon aus,
dass im Prinzip uber langere Zeit die Ausgaben von den Einnahmen gedeckt werden muss-
ten, so dass die von Frank errechneten Betrige zu niedrig seien.”® Jedenfalls ist nicht zu
vernehmen, dass der Staat aufgrund des Militarbudgets bankrott gegangen ware. Sicherlich
kann gesagt werden, dass das Verhiltnis von Armeekosten zu den Sozialausgaben des
Staates unausgewogen war.” Allerdings lag eine breitere soziale Verantwortung im heuti-
gen Sinne nicht in der Intention des romischen Staates. Vielmehr forderte er "von den Bur-
gern Steuern und Loyalitit zur Bereicherung der fuhrenden Kreise und gab ihnen dafur
Schu%0 nach aussen. Fur alles, was dariiber hinaus hing, hatten die Birger selbst zu sor-
gen.l‘ S

Bei finanziellen Engpassen, die nicht durch noch hohere Steuern oder Zwangsumlagen er-
zielt werden konnten, konnten Donative fur die Soldaten hinausgezogert oder Abstriche bei
der Veteranenversorgung gemacht werden. Marc Aurel widersetzte sich einmal den Forde-
rungen seiner Soldaten nach einem Donativ mit dem Hinweis, dass er dies "nur mit dem

423 Donativa im Rahmen von 40 bis 50 Mio. Denaren waren keine Seltenheit (vgl. Wierschowski, Wirt-

schaft (1984) 217f.). S. auch o. Exkurs C.3.

424 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 202.219. Frank, Economic Survey V (1940) 4ff., nennt einen
Betrag von 7,5 Mio. Denaren Beschaffungskosten pro Jahr.

Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 220. Bei einem Tagesverdienst von einem Denar musste ein
Tagelohner 125 Mio. Tage oder 1'780'822 Wochen (a 7 Tage) oder 342'465,75 Jahre (a 365 Tage) ar-
beiten, um diese Summe zu erarbeiten. Gegessen hatte er dabei allerdings noch nichts. Stenger, Gebt
dem Kaiser (1988) 38, geht von einem Staatsetat von insgesamt 400 Mio. HS unter Augustus aus,
wobei er die Kosten fur die Armee auf 275 Mio. HS veranschlagt. Doch diese Zahlen durften zu tief
sein.

426 CIL VII 49 (= RIB 156) bezeugt einen Waffenschmied, dessen Stein in Bath gefunden wurde, und
der fur die Armee tatig war (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 289). Und Frontinus, Strategemata
2,11,7, spricht von Landrequisitionen unter Domitian, die in gewissen Fallen auch bezahlt wurden
(vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 220).

427 Vgl. Frank, Economic Survey V (1940) 4ff. Auch Starr, Empire (1982) 75, schatzt das staatliche
jahrliche Budget auf 400 HS unter Augustus und fur das zweite Jh. n.Chr. auf 750 Mio. HS.

428 Vgl. Taxes and Trade (1980) 116ff.

429 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 221f.; Starr, Empire (1982) 75f. Zu den sozialen Ausgaben
wiaren etwa Massnahmen zur Forderung der Hygiene, die Wasserversorgung und Getreideverbilli-
gungen zu zahlen (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 221).

430 Wierschowski, Wirtschaft (1984) 222.
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Blut ihrer Mitbiirger" bereitstellen konne.”' Auch verkauften Kaiser wie Nerva oder der
junge Octavian schon mal eigene Schitze oder die Ausstattung ihrer Palaste, um Geld fur
die Soldaten locker zu machen.** Naturlich waren auch Proskriptionen ein Mittel, um fi-
nanzielle Engpasse im Staatshaushalt zu uberbriicken.

Im Prinzip deckten aber bis zu den Solderhdhungen durch S. Severus und Caracalla die
Einnahmen die Ausgaben des Staates.*” Allerdings war der Staat hier kaum mehr in der
Lage, seinen finanziellen Verpflichtungen den Soldaten gegeniiber vollumfanglich mittels
Geldzahlungen nachzukommen.** Es ist deshalb wahrscheinlich, dass die annona militaris
in diesem Zusammenhang entstanden sind: Weil der Staat nicht mehr den ganzen Sold in
Form von Geld entrichten konnte, wurden die Soldaten teilweise direkt mit Naturalliefe-
rungen durch die einheimische Bevolkerung bezahlt.*® Damit entfiel auch ein Teil der
Unkosten bei der Munzpragung und bei den Transporten des Geldes in die Provinzen.
Vielleicht wurden die Soldaten teilweise aber auch mit Naturalien entschadigt, nicht nur
welil der Staat nicht genuigend Bargeld zur Verfugung hatte, sondern weil auch die Kauf-
kraft tiber das Silbergeld im Sinken begriffen war.*® Durch die Auszahlung in Form von
Naturalien bedeutete die Solderhohung einen realen Lohnzuwachs. Dieser sollte durch die
hemmungslose Ausplinderung der Bevolkerung sichergestellt werden und die Soldaten
reich machen, wie dies S. Severus auf seinem Sterbebett befohlen haben soll.*’

Damit wurden nun nahezu die gesamten Staatsfinanzen fur die Besoldung einer kleinen
Bevolkerungsminderheit von etwa 0,5 % verwendet, die Uiberdies ihre Leistung, namlich
den Schutz der Bevolkerung vor dusseren Feinden, nur mehr beschriankt erbringen konnte.
Die ausserordentliche Bevorzugung der Soldaten gegenuiber der Masse der Bevolkerung
hatte auch nichts mit einer wirtschaftlichen Notwendigkeit zu tun. Die Besoldung hatte es
den Soldaten schon wiahrend den ersten beiden Jahrhunderten n.Chr. erlaubt, sich sozial
von der grossen Masse der Bevolkerung abzuheben.” Auch waren die Preise in dieser Zeit
nicht in dem Masse gestiegen, die eine derartige Solderhohung als Inflationsausgleich legi-
timiert hitte.*” Die Solderhohung sollte aber neben anderen Massnahmen die Attraktivitit

a1 Vgl. Cassius Dio 72,10; Starr, Empire (1982) 80.
432 Vgl. Starr, Empire (1982) 80.

3 Develin, Army Pay Rises (1971) 692, geht von einer Erhohung von 33,3 % bei Severus und von 50 %
bei Caracalla aus, die im Fall von Severus in Form der annona ausbezahlt wurde.

Schon in den ersten beiden ersten Jahrhunderten hatte es bei der Munzpragung Probleme gegeben, die
nach der weiteren Anhebung des Soldes kaum mehr losbar waren. Die schlechter werdende Qualitat
der Munzen weist ebenfalls darauf hin, dass die Nachfrage das Angebot uiberschritt (vgl. Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 223). Gemass Pekary, L'économie monétaire (1980) 106ff., war schon
unter Domitian und anderen Kaisern nicht der volle Sold in Geld ausbezahlt worden.

Vgl. Howgego, Money (1992) 23f. Dies war frither schon in Britannien praktiziert worden (vgl. Ta-
citus, Agricola 19,4). P. Berol. 6866 (= Fink, Roman Military Records (1971) Nr. 70) aus dem Jahr
192 n.Chr. suggeriert allerdings die volle Auszahlung des Soldes in Geldform.

436 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 223; Howgego, Money (1992) 24.

47 Vgl. Cassius Dio 76,15,2; Starr, Empire (1982) 134; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 224; Le Bo-
hec, Army (1994) 191.

Die Bevolkerung des romischen Imperiums der Prinzipatszeit wird von Starr, Empire (1982) 76, auf
etwa 50 Mio. Einwohner geschatzt. Nach seinen Berechnungen misste bei einem Budget von 750
Mio. HS pro Jahr jeder Reichsbewohner mindestens 15 HS Steuern entrichten. Bei einem Mindest-
einkommen von 480 HS pro Jahr, das dem geschatzten Sold eines auxilia-Soldaten entspricht, kamen
die 15 HS einem Steuerfuss von 3,5% gleich. Allerdings sind dabei auch Frauen, Kinder und alte
Leute eingerechnet, die nicht alle im Arbeitsprozess eingegliedert waren und damit weder indirekt
noch direkt zum Einkommen einer Familie beitrugen.

439 Vgl. Pekary, Finanzgeschichte (1959) 106; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 223f. Hasler, Wert des
Geldes (1980) 126, macht geltend, dass durch kaiserliche Garantien das Vertrauen der Bevolkerung
in die eigene Wiahrung trotz eines geringeren Silbergehaltes gewdhrleitet war. Zudem war es auf-
grund der beschrankten technischen Moglichkeiten schwierig, kleinere Schwankungen des Silberge-
haltes festzustellen. Erst ab dem 3. Jh. n.Chr. wurde der drastische Ruickgang des Silbergehaltes of-
fensichtlich (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 289 Anm. 965). Olivia, Finanzkrise (1962) 40,
sicht den Beginn der Finanzkrise schon unter Marc Aurel (161-180 n.Chr.).
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des Soldatenberufes erhohen und die Rekrutierungsprobleme der Armee lindern.* So wur-
de die Armee zum "Totengraber" der antiken Zivilisation. Finanziell, weil sich die Soldaten
auf Kosten der Bevolkerung bereichern konnten, und politisch, weil die Armee die ent-
scheidende Kraft bei der Inthronisation der Kaiser wurde.*!

Dass die Bevolkerung zumindest das Gespur fur die hohen Kosten der Armee hatte, mag
sich in der Aussage eines unbekannten Schriftstellers widerspiegeln, die Probus (276-282
n.Chr.) in den Mund gelegt ist. Ihr gemiss sollten die Soldaten entlassen werden, um der
Bevolkerung Erleichterung zu verschaffen.* Fur die romische Bevolkerung von Rom und
Italien sah dies naturlich anders aus, die Jahrhunderte lang hinsichtlich der Steuern privile-
giert leben konnten. Nur gerade im 3. Jh. n.Chr. sind Klagen aus Rom uber die Last eines
Krieges zu horen. Weil hier aufgrund der grossen Kriegskosten der Staat die Lebensmittel
nicht mehr im gleichen Masse subventionieren konnte, spurte plotzlich auch die Einwoh-
nerschaft Roms die Lasten des Krieges.*” Uber die romische Steuerlast beklagten sich hin-
gegen unterworfene Volker, auch wenn sie schon unter einheimischen Herren @hnlich hohe
Steuern zu entrichten hatten.** Zusitzliche Kriegskosten wurden primér auf sie abgewilzt,
wie dies etwa in den Kriegen zwischen Vespasian und Vitellius der Fall war.**

C.6  Privilegien

Schon fur die republikanische Zeit sind ausserordentliche Privilegien belegt, die im Gegen-
satz zur Prinzipatszeit teilweise sogar riickwirkende Kraft hatten. Solche Privilegien waren
das Birgerrecht und die freie Tribuswahl (fur Peregrinen) sowie mehr oder weniger um-
fangreiche Befreiungen (immunitates) von staatlichen oder liturgischen Abgaben. Die im-
munitas gegenuber der Heimatgemeinde konnte dabei sogar vererbbar sein, die immunitas
dem romischen Staat gegenuber hingegen betraf nur den privilegierten Veteranen selbst.
Besonders beliebt durfte dabei die Vergabe von Immunitaten gegenuiber der Heimatge-
meinde gewesen sein, die den Staat am billigsten zu stehen kamen. Doch auch in der Prin-
zipatszeit wurden neben Biirgerrecht und conubium zeitweise weitere Privilegien an Vete-
ranen vergeben.* Besonders Domitian zeigte sich freigiebig gegeniiber den Veteranen,
spater dehnte Mark Aurel die vacatio munerum auf alle Veteranen aus. Damit sollte wohl
der Nachschub an Rekruten trotz der hohen Sterblichkeit unter den Soldaten und der auf-
grund der Verteidigungskampfe geringen Aussichten auf Beute sichergestellt werden. In
severischer Zeit wurde den Veteranen dann zwar automatisch die vacatio munerum ge-
wiahrt, allerdings nur auf Leistungen gegenuiber den lokalen Gemeinschaften, nicht aber
dem romischen Staat gegenuber, was effektiv eine Beschrankung der Veteranen-Privilegien
bedeutete. Der Gedanke, dass die Veteranen ein Anrecht auf bestimmte Privilegien hatten,
setzte sich erst mit der Zeit durch. Die Privilegien lagen dabei in der Verfugungsgewalt des
Kaisers, der damit die Soldaten belohnen konnte oder ihnen Zugestindnisse machen muss-
te. In dem Masse, in dem sich der Verdienst-Gedanke durchsetzte, wurde der Gedanke an
die Vorrechtsstellung des romischen Burgers gegeniiber dem Peregrinen zurickgedrangt,

“o Vgl. dazu Smith, Army Reforms (1972) 481-500.
441 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 224.

442 Vgl. SHA, Probus 23; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 208. Zur Problematik der Finanzierung der
Armee in spatromischer Zeit und den Folgen fur die Bevolkerung vgl. auch Kolb, Finanzprobleme
(1980) 377-388.

443 Vgl. Tacitus, Historiae 1,89,1; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 221.

44 Vgl. Tacitus, Agricola 31 und weiter Tacitus, Historiae 4,74; Dio Cassius 62,6,1; 77 (78), 9-10; He-
rodian 7,3,1-3; Digesta 50,16,27; Cod. Theod. 11,7,3; Anonymus, De rebus bellicis 5,1; Crawford,
Finance (1975) 561 Anm. 4.

445 Vgl. besonders Tacitus, Historiae 1,89,1, aber auch: Historiae 1,57,2; 64,3; 66; 2,12,2; 82,1; 84,1; 87.
6 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 68-72 und 73-133.
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was sicher auch etwas mit der zunehmenden Romanisierung des romischen Imperiums zu
tun hat.*”

Bei der Befreiung von Liturgien etwa gab es eine Vielzahl von Abstufungen unter den Ve-
teranen: So gab es beispielsweise in Agypten zur Zeit Neros einmal "echte" romische Alt-
burger aus Rom und Italien, die von den Liturgien befreit waren. Dies galt wahrscheinlich
auch fur "fiktive" Altbuirger, namlich mit der Bezeichnung castris (Legionsquartier) gebo-
rene und meist in den Tribus Pollio eingetragene Soldaten. Daneben waren drei Kategorien
von Auxiliarveteranen zu finden: Erstens Nachkommen ehemaliger Auxiliarsoldaten, "die
aufgrund der Bestimmungen Oktavians oder dhnlicher Massnahmen mit dem Burgerrecht
ausgezeichnet und von den Liturgien befreit waren, sodann Auxiliarveteranen, die die Be-
freiung von den munera nicht erhalten hatten und unter Umstinden auch keine romischen
Biuirger waren, und schliesslich Auxiliarveteranen, die zwar romische Burger waren (da sie -
zur Zeit des Claudius oder Nero entlassen - ein Diplom erhalten hatten), denen aber als
Neuburger ohne weitergehendes Privileg keine vollstandige Befreiung von den Liturgien
zugestanden worden war™®, Daneben gab es wohl Flottenveteranen mit oder ohne Birger-
recht wie auch Veteranen anderer Truppengattungen mit oder ohne weitergehenden Privile-
gien, die also nur teilweise oder gar nicht von den Liturgien befreit waren. Als Kriterium
konnte in vielen Fillen die Art des Biirgerrechts eines Veteranen dienen.*”

Auch wenn der Soldat eigentlich nicht den Status einer Person sui iuris hatte, sondern im
Prinzip der Willkur seines Feldherrn und der Offiziere ausgeliefert war, im Vergleich mit
Zivilpersonen ohne romisches Burgerrecht hatte er in der Praxis naturlich besondere Vor-
teile diesen gegeniiber.*”

Das Hierarchiebewusstsein der romischen Armee war besonders ausgeprigt und wurde
auch durch unzahlige Regeln, Vorschriften und Gepflogenheiten unterstrichen. So erhielten
Reiter einer ala nicht nur mehr Lohn als die gewodhnlichen Soldaten, sondern mussten in
einem Schlafraum nur zu sechst schlafen, wahrenddem die Fusssoldaten zu acht unterge-
bracht waren. Pritorianer erhielten ihrerseits mehr Platz in einem Zelt zugewiesen als ge-
wohnliche Legiondre. Und bei den Reitern fiel gegeniiber den pedites die mithsame
Schanzarbeit weg.*'

C.7  Auszeichnungen

Verdiente Soldaten konnten schon in republikanischer Zeit mit torques (Halsketten), ar-
millae (Armbéandern) und phalerae (Brustschmuck) ausgezeichnet werden. Haufig wurden
den sog. evocati (Berufene), die eine Stellung zwischen den principales und den Zenturio-
nen innehatten, diese kleineren Auszeichnungen verliehen. Die evocati konnten aber auch
schon im Besitz einer hoheren Auszeichnung sein: die corona aurea (goldene Krone). Die-
se wurde etwa fur die Rettung des Lebens eines Kameraden verliehen.*” Zenturionen
konnten neben oder anstelle dieser Goldkrone die corona vallaris oder die corona muralis
erhalten. Diese waren Auszeichnungen fur den Soldaten, der als erster den feindlichen Wall
oder die Mauer einer belagerten Stadt erstiegen hatte. Ein primipilus konnte mit einer hasta
pura ausgezeichnet werden, einem silbernen Speerschaft, dem Ehrenzeichen fur Offiziere
von ritterlichem Stand. Offiziere, die hochstens den Rang eines tribunus militum angustic-

a7 Vgl. ebd. 131£.136f.

448 Ebd. 125f.

449 Vgl. ebd. 125ff.

430 Vgl. Ripke, Domi Militiae (1990) 91-94.
41 Vgl. Hyginus, De mun. Castr. 6; Frontinus, Strategemata 4,1,18 zu 279 v.Chr.; Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 227 Anm. 38.

452 Vgl. Tacitus, Annalen 3,21,4 oder 12,31,7.
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lavius bekleideten, wurden mit einer corona und einer hasta pura ausgezeichnet. Hohere
Offiziere, die den equites angehorten, konnten zudem ein silbernes vexillum (Fahnlein) er-
halten. Offiziere von senatorischem Status wurden mit Auszeichnungen geehrt, die ihrem
jeweiligen Rang entsprach: tribuni militum laticlavii (Offiziere von geringerem als pratori-
schem Rang) wurden mit zwei coronae, zwei hastae purae und zwei vexillae ausgezeich-
net, senatorische Offiziere von pratorischem Rang mit je drei. Laticlavius und angusticlavi-
us beziehen sich auf die Breite der uiber der Tunika getragenen Schérpe und wiesen ihren
Trager als Absolventen einer senatorischen oder ritterlichen Karriere aus.”

Fur die hochsten, die Offiziere von konsularischem Rang, gab es je vier Ehrenzeichen. Mit
diesen Auszeichnungen wurden die Soldaten und Offiziere geehrt, sie hatten nicht einfach
ein Anrecht darauf. Es war auch moglich, mehrmals die gleiche Auszeichnung zu erhalten.
Diese bedeutete dann eine noch grossere Ehre als die vorhergehende Auszeichnung.
Hochste Auszeichnungen stellten weiter die corona civica dar, die fur die Rettung des Le-
bens eines Mitburgers verliehen wurde, wie auch die corona obsidionalis (Belagerungskro-
ne) und die corona graminea (Krone aus Gras), die dem Befreier einer belagerten Armee
verlichen wurden.” S. Severus schuf neu die corona civica aurea, die den Zenturionen
verliechen wurde. Alle Auszeichnungen wurden gewohnlich am Ende eines Feldzuges vom
Kaiser oder einem seiner Bevollmachtigten verliehen und an Festtagen und Paraden getra-
gen.

Fur die Feldherren war die Erlaubnis fur einen Triumph naturlich eine besondere Auszeich-
nung. So konnte etwa Tiberius zweimal einen Triumph abhalten, bevor er Prinzeps wur-
de.®” Doch nach dem Jahre 19 v.Chr. und dem M. Licinius Crassus zugestandenen Tri-
umph wurde keinem Feldherrn mehr ausserhalb des Kaiserhauses ein Triumph zuerkannt,
denn der militirische Ruhm sollte dem Kaiserhaus vorbehalten sein.*

Auch die Verleihung des Ehrentitels imperator war ein besonderes Privileg.*” Der Kaiser
konnte auch besondere Ehrenzeichen verleihen; nach erfolgreichen Kampagnen erhielten
dabei gewohnlich die Provinz-Gouverneure die insignia triumphalia, wahrend die Legions-
kommandanten manchmal die insignia consularia zugesprochen erhielten.*®

Die corona classica oder navalis wurde fur eine erfolgreiche Seeschlacht oder -kampagne
verliechen.*”

Wie die einzelnen Soldaten und Offiziere konnten auch ganze Einheiten ausgezeichnet
werden; auch hier gab es Abstufungen, die den Status der Einheit beruicksichtigten. So er-
hielten Kohorten der Pritorianergarde die corona aurea, wahrend Legionen ebenfalls mit
Kranzen ausgezeichnet werden konnten. Einzelne Kohorten mussten sich hingegen mit
phalerae begniigen.*® Militarische Einheiten konnten zudem mit der Verleihung des Na-
mens des Kaisers besonders geehrt werden.*' Soldaten von auxilia-Einheiten konnten zu-
dem mit dem romischen Biirgerrecht ausgezeichnet werden.*”

433 Vgl. Parker, Legions (1928) 188f.; Le Bohec, Army (1994) 61ff. Vgl. die Abb. 12a-e ebd. VIII-IX.
454 Vgl. Valerius Max. 3,2,24; Plinius,Naturalis historiae 7,102; 22,9; Gellius 2,11,2.

435 Vgl. Tacitus, Annalen 1,4,4.

436 Vgl. Starr, Roman Empire (1982) 21.

457 Vgl. Tacitus, Annalen 1,58,9.

438 Vgl. Tacitus, Historiae 1,79; Parker, Roman Legions (1928) 228f.

459 Vgl. Plinius, Naturalis historiae 7,115; Velleius Paterculus 2,81,3.
460 Vgl. etwa CIL II 1086 = ILS 2712; ILS 2663.
461 Vgl. etwa die Ala I Flavia Augusta Britannica miliaria civium Romanorum bis torquata ob virtutem,

die CIL III 6748 genannt wird, oder die CIL III 11931-2 verzeichnete Cohors I Breucorum civium
Romanorum Valeria victrix bis torquata ob virtutem appellata equitata.

462 Vgl. zu den Ehrungen Parker, Legions (1928) 228-232; Watson, Roman Soldier (1966) 114-117.
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C.8 Militarische und gesellschaftliche Aufstiegschancen
C.8.1 Senatoren und Ritter

Ein Senator konnte an drei Punkten seiner Karriere einen Offiziersposten besetzen, er
musste aber nicht zwingend alle innegehabt haben, um den hochsten Posten zu besetzen —
dies im Gegensatz zur zivilen Laufbahn von quaestor, praetor und consul. Die erste dieser
drei Moglichkeiten war das Tribunat in einer Legion, das der Senator haufig vor seiner
Quistur im Senat bekleidete, und fur das ihn gewohnlich der zustindige Provinz-
Gouverneur ernannte. Als Tribun war er dem Kommandeur einer Legion unterstellt und
primér fur administrative Belange wie der Fuhrung der Legionsbuicher zustandig, in denen
Bestand, Dienstzeit, Urlaube, Sold usw. der Soldaten verzeichnet waren. Dies zeigt sich
auch an seinen Stab von cornicularii und secutores, die mit nicht-militarischen Aufgaben
betraut waren. Daneben spielte der Tribun auch in der Jurisdiktion innerhalb der Legion
eine Rolle, und manchmal wurde er auch mit dem Kommando uiber eine Abteilung fur eine
militarische Aktion betraut.® Als tribunus semestris erhielt ein Tribun seinen Posten nur
fur ein halbes Jahr. Meistens war er dabei dem Legionsstab zugeordnet. Moglicherweise
nach flavischer Zeit wurde ihm die Kavallerie der Legion unterstellt.*”

Zum Legaten und damit Kommandeur einer Legion als dem zweiten Offiziersposten beor-
derte der Kaiser den Senator selbst, gewohnlich nach einer Zwischenzeit von 10 Jahren zu
seinem Tribunat. Als Prokonsul konnte der Senator dann vom Kaiser die Verantwortung fur
eine kaiserliche Provinz und damit fur die hier stationierten Truppen erhalten. Fur diesen
Posten war die militdrische Erfahrung besonders wichtig und wurde von den Kaisern stark
beriicksichtigt. Wenn der Kaiser selbst in den Krieg zog, konnte er sich von konsularischen
Senatoren (comites) und wenigen Offizieren aus dem Ritterstand beraten lassen. Die An-
zahl von senatorischen Offizieren diirfte ungefahr 60 bis 70 betragen haben.*®

Die ca. 550 Offiziere aus dem Ritterstand absolvierten in der Regel die normale Offiziers-
laufbahn (tres militiae), die iber die Posten eines praefectus cohortis uber tribunus legionis
zu praefectus alae verlief. Fur den ersten Posten wurde der Offizier vom Provinz-
Gouverneur ernannt, fur die hoheren militarischen Posten tat dies haufig der Kaiser selbst,
fur die aussergewohnliche Berufung in den Senat dann ganz bestimmt.**

C.8.2 Gewohnliche Soldaten (Angehorige der plebs)

Fur einen gewohnlichen Legionar bildete die beste Moglichkeit fur einen gesellschaftlichen
Aufstieg einer der ungefahr neunzig Posten eines Zenturio. Das Mehrfache an Sold zeigt
die Bedeutung dieses Postens, der einem bewdhrten Soldaten fur ein Jahr reserviert war.
Danach konnte er Zenturio in einer anderen Kohorte seiner Legion werden. Der haufige
Wechsel der Zenturionen von einer Kohorte zur anderen wie auch von einer Legion zur
anderen innerhalb der militarischen Laufbahn sollte die Gefahr der Verbriiderung zwischen
Soldaten und Zenturionen einschranken. Wenn der Zenturio seine zwanzig Dienstjahre le-
bend uberstand — die Lebenserwartung betrug auch hier nur gerade 50 % — standen seine
Chancen auf 50 %, fur ein Jahr zum primus pilus bzw. primipilus (der erste Mann rechts)

463 Vgl. Tacitus, Annalen 1,37,1; Historiae 3,9; Parker, Legions (1928) 190.203f.; Dobson, Peacetime
Army (1986) 19ff.

464 Vgl. Parker, Legions (1928) 190f.; Domaszewski-Dobson, Rangordnung (21967) 47.
463 Vgl. Dobson, Peacetime Army (1986) 19ff.

466 Vgl. Parker, Legions (1928) 204; Dobson, Peacetime Army (1986) 21f. Zur moglichen Variation der
ritterlichen Offizierslaufbahn vgl. Zwicky, Verwaltung (1944) 51-62.
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der Legion zu werden. Es stellte das hochste Amt fiir einen gewohnlichen Soldaten dar.*”
Durch den hohen Sold und die grossziigige Abfindung standen ihm danach (bis Claudius
und nach S. Severus wieder) der Zugang zum Ritterstand und dessen militarischer Karrie-
releiter, spater in der Kaiserzeit sogar weiter zum Senat offen. Allerdings durfte der Zentu-
rio fur seinen Ubertritt in den Senatorenstand nicht als gewohnlicher Soldat, als miles gre-
garius gedient haben.*® Schon durch Casar und Antonius gelangten dabei Zenturionen in
den Senat.*”

Nach dem Dienst als primus pilus bildeten die Tribunenposten in den cohortes vigiliae,
urbanae und praetoriae oder gar der Posten des Prifekten der Garde weitere Schritte auf
der militdrischen Karriereleiter.*” So sind einige Gardeprafekte bekannt, die ihren Militér-
dienst als gewdhnliche Soldaten begonnen hatten.”” Danach konnte der Offizier fur ein
zweites Mal zum primus pilus befordert werden. Dieser primus pilus bis war dann der Ge-
neralstabschef einer Legion.*” Dadurch standen ihm auch bedeutendere Gouverneursposten
und sogar der Posten eines praefectus legionis in Aegypto offen.*” Nicht selten konnte ein
primus pilus auch zum praefectus castrorum befordert werden, einem Posten, der haufig
die oberste Karrieresprosse fur einen Zenturio bedeutete. Nachdem Domitian geméss Sue-
ton, Domitian 7, die Garnisonen auf eine Legion limitiert hatte, wurde der praefectus cast-
rorum nach S. Severus zum praefectus legionis und schliesslich unter Gallienus identisch
mit dem legatus legionis. Ihre Aufgabe war primar die Garantierung eines reibungslosen
Garnisonsbetriebes, und in Kriegszeiten waren sie auch fur die Zusammenstellung des Le-
gions-Trosses, fur den Munitionsnachschub oder fur die Rammbodcke im Blick auf projek-
tierte Belagerungen zustiandig. Daneben konnten die Garnisons-Kommandanten mit ihrer
langen militarischen Erfahrung den vielleicht weniger erfahrenen Legionskommandanten
unterstiitzen, diesen aber auch im Dienste des Prinzeps beobachten und uiberwachen.*”*

Die besonders erstrebenswerten Zenturionenposten der ersten Kohorte, die trotz doppelter
Grosse nur funf Zenturien aufwies, waren seit Casar als primi ordines bekannt.*” In der
Zeit des Prinzipates wurden aber mit primi ordines aber auch die pili priores der ubrigen
neun Kohorten bezeichnet. Unter den Zenturionen der anderen Kohorten gab es abgesehen
von ihrem Dienstalter keine besonderen Unterschiede, was ihren Status betraf. Die Zenturi-
onen der zweiten bis zehnten Kohorte waren als pilus prior, pilus posterior, princeps prior,
princeps posterior, hastatus prior und hastatus posterior bekannt.”® Vor dieser Bezeich-
nung wurde dazu auch noch die Nummer der Kohorte angegeben, allerdings nicht bei der
ersten Kohorte, deren Zenturionen einfach hastatus posterior, princeps posterior, hastatus,
princeps und primus pilus hiessen.””’

467 Vgl. Keppie, Army (1984) 178f.; Watson, Roman Soldier 22.88; Parker, Legions (1928) 201; Zwi-
cky, Verwaltung (1944) 52ff.64-69

468 Vgl. Cassius Dio 52,25; 78,14; Parker, Legions (1928) 201£.204; Zwicky, Verwaltung (1944) 92-95;
Smith, Army Reforms (1972) 494; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 49-52; Speidel, Army
Pay Scales (1993) 102.

469 Vgl. Cassius Dio 43,47; 48,34; Cicero, De divinatione 2,24.
470 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 98f.
4 Vgl. Pflaum, Carrieres procuratoriennes II (1960) Nr. 247.288.289.

472 Vgl. Parker, Legions (1928) 201; Zwicky, Verwaltung (1944) 52ff.64-69; Watson, Roman Soldier
(1966) 22.88; Keppie, Army (1984) 178f.

473 Vgl. Parker, Legions (1928) 204; Watson, Roman Soldier (1966) 99.
474 Vgl. Parker, Legions (1928) 191ff.204; Luttwak, Strategy (1979) 46.
473 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 88; Keppie, Army (1984) 65.
476 Vgl. Parker, The Roman Legions (1928) 31-35.

477 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 22. Zum Sold fur die verschiedene Zenturionen-Posten in der

Legion vgl. Speidel, Army Pay Scales (1993) 102.
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Zenturio konnten einerseits verdiente Soldaten werden. Doch es wurden auch Zenturionen
direkt aus der Pratorianergarde heraus bestimmt, wie Manner auch aus dem Zivilleben her-
aus mit diesem Posten betraut werden konnten. Dann waren es allerdings hdufig vermogen-
dere Biurger, die nicht die Vermogenslimite fur den Ritterstand erreicht hatten, oder es wa-
ren equites, die hier bessere Aufstiegschancen fur ihre Karriere suchten; oder es waren
Birger, die vorher einen zivilen Posten besetzt hatten und mit dem Zenturio-Posten fur ihre
Verdienste belohnt werden sollten. Die Integrierung verdienter Burger als Zenturionen in
die Legion war damit ein probates Mittel der Romanisierung von Elitemitgliedern provin-
zieller Stadte. Allerdings mussten sie dafur das dreissigste Altersjahr erreicht haben.*”

In den drei letztgenannten Féllen hatten die Zenturionen besonders gute Chancen, schnell
zum primus pilus befordert zu werden.”” Der Beforderungsvorschlag zum Zenturio wurde
entweder schon vom Prokurator entschieden, ansonsten wurde er dem Kaiser in Rom un-
terbreitet. Weil der Zenturio Offizier war, wurde seine Akte in Rom aufbewahrt. Zu weite-
ren Beforderungen gab dann der Kaiser seine Zustimmung. Dazu konnte auch ein Posten in
einer Hilfstruppe gehoren.* Wie bei jeder Beforderung waren auch hier Empfehlungs-
schreiben von Nutzen. Ausnahmsweise wie etwa im Burgerkrieg durfte eine Truppe den
Zenturio selbst bestimmen, dabei erhielten jedoch die laschesten Manner den Posten.*
Noch von einer anderen Wahl eines Zenturio durch die Soldaten haben wir Kenntnis: Ge-
gen Ende der Amtszeit des Antonius Pius, wurde ein gewisser Petronius Fortunatus zum
Zenturio gewahlt, der vorher librarius, tesserarius, optio und signifer gewesen war. Auch
sein Sohn wurde Zenturio im Alter von 29 Jahren, starb aber nach sechs Jahren.**

Im Prinzip waren zwar die Offizierslaufbahnen der Ritter und der Legionssoldaten getrennt,
und von Claudius bis in die Zeit nach S. Severus sind keine Beispiele fur den Ubertritt von
Legionsoffizieren in die ritterliche Offizierskarriere bekannt. Umgekehrt sind jedoch Bei-
spiele bekannt, die einen Ubertritt ritterlicher Offiziere in die Offizierskarriere der Legio-
nen bezeugen. Die grossen militarischen und gesellschaftlichen Moglichkeiten, welche sich
dem Soldat mit dem Posten des Zenturio eroffneten, lasst sich also auch daran ersehen, dass
mit Trajan einige Angehorige des Ritterstandes als Zenturionen in die Armee eintreten,
weil sie hier bessere Aufstiegschancen erblickten.*” Einige dieser Zenturionen hatten dabei
schon einen Teil der ritterlichen Offizierskarriere hinter sich.* Der besondere Grund fur
die Attraktivitat des Zenturionats lag in der Aufstiegsmoglichkeit zum Préafekten der Prato-
rianergarde, der zuerst das Primipilat innegehabt haben musste. Fur die Zenturionen aus
dem Ritterstand sind jedenfalls haufig schnelle Beforderungen zum primus pilus bezeugt,
obwohl dieser nicht von allen ritterlichen Zenturionen erreicht wurde.*

Die durch den Militardienst eroffneten gesellschaftlichen Aufstiegschancen lassen sich
auch gut an den Geldaufwendungen von Veteranen fur Amter belegen. Wiahrend sich bei

478 Vgl. Starr, Empire (1982) 65.95.

47 Vgl. Parker, Legions (1928) 199ff.

480 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 86ff.; Dobson, Peacetime Army (1986) 22f.
481 Vgl. Tacitus, Historiae 3,49; Watson, Roman Soldier (1966) 87.

482 Vgl. CIL VIII 217 = ILS 2658.add.; Watson, Roman Soldier (1966) 88.

483 Vgl. CIL IIT 1480 = ILS 2654; CIL VI 3584 = ILS 2656. Weiteres Belege finden sich bei Zwicky,
Verwaltung (1944) 90 Anm. 3.

484 Vgl. CIL II 2424; X 5829 = ILS 2726; CIL VIII 9045 =ILS 2766.

s Vgl. etwa CIL IIT 1480 = ILS 2654; CIL VI 3584 = ILS 2656; CIL V 7865 = ILS 4664; CIL VIII
1647 = ILS 9192; CIL VIII 14698 = ILS 2655; Zwicky, Verwaltung (1944) 90ff. Zu den militéri-
schen und gesellschaftlichen Aufstiegschancen des Zenturionenpostens vgl. Dobson, Centurionate
(1970) 99-115; Primipilaris (1974) 392-434; Primipilares (1978). Zu den Aufstiegschancen eines
Soldaten vgl. auch Keppie, Army (1984) 176-180. Ein biographisches Schema uber die Anderungen
im Status eines romischen Soldaten der Republik im Vergleich zur Kaiserzeit bietet Rupke, Domi
Militiae (1990) 252.
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den gewohnlichen Soldaten eine gewisse Zuruickhaltung feststellen lasst, sind fur hohere
Grade viele Amter belegt. (Ehemalige) primipili, centuriones oder decuriones gehorten
aber schon rein durch ihre finanzielle Ausgangssituation zu den angesehensten Mitgliedern
romischer Provinzstadte.®® Eindrucklich ist etwa die Karriere von Aurelius Mucianus, der
es vom einfachen Soldaten bis zum Kommandeur verschiedener Heeresgruppen brachte.®’

Fur einen gewohnlichen Legionar war also der Posten eines Zenturio besonders erstreben-
wert, da er neben hoherem Sold auch viele gesellschaftliche Turen offnete. Gerade in der
Zeit des Prinzipats, nachdem die romische Armee zum Berufsheer geworden und die Offi-
zierslaufbahn professionalisiert worden war, wurde der Posten des Zenturio zum Sprung-
brett fur die weitere militarische Karriere. Spater war der Militardienst wieder weniger be-
liebt, und beispielsweise Theodosius musste 367 n.Chr. die Minimalgrosse fur Rekruten
herabsetzen und mit immer drastischeren Massnahmen gegen Selbstverstimmelungen von
angehenden Rekruten vorgehen, die sich dem Militdrdienst zu entziehen suchten. Zudem
erlaubte er 381 n.Chr. den Provinzverwaltern, zwei behinderte Rekruten fur einen Gesun-
den aufzubieten.®

Co Strafen

Obwohl viele Generile fur Disziplin und Kampfmoral lieber Belohnungen als harte Strafen
einsetzten, mussten romische Soldaten und Offiziere neben dem "Zuckerbrot" der Zuwen-
dungen, Donativen und Auszeichnungen auch die "Peitsche" furchten: Ein ausgekliigeltes
System von Strafen, das schon in der Zeit der Republik entstanden und spéter weiter ver-
feinert wurde, trug viel zur Disziplin der Soldaten bei.® Harte Strafen konnten nicht nur
fur grosse Vergehen wie das Desertieren, sondern auch fur geringe Versaumnisse ange-
wandt werden. Viel lag hier im Ermessen des Vorgesetzten, insbesondere der Zenturionen,
Lagerkommandanten und Feldherrn. So stellte im Jahre 47 n.Chr. Corbulo mit rigiden
Massnahmen die Disziplin seiner Truppe wieder her, die gemiss Tacitus, Annalen 11,18,
ausser beim Plundern schon bei geringen Anstrengungen gejammert hatten: Corbulo ver-
fugte fur alle Vergehen die Todesstrafe.” In den Jahren 55-58 n.Chr. soll der gleiche Feld-
herr die Ménner der beiden syrischen Legionen /Il Gallica und 1V Ferrata zu kampftuchti-
gen Soldaten und bereit fur den Krieg gegen die Parther unter Nero gemacht haben.™

Octavian etwa erniedrigte Zenturionen, die sich kleiner Vergehen schuldig gemacht hatten,
indem er sie einen ganzen Tag vor dem Pratorium stehen liess. Dabei waren sie nur mit
einer Tunika und ohne Giirtel bekleidet und mussten einen Messstab oder ein Stuck Rasen
tragen.”” Desgleichen verfuhr Corbulo mit Aemilius Rufus in Armenien, einem praefectus
equitum.” Ein praefectus equitum wurde schon 133 v.Chr. im Zusammenhang mit dem
Sklavenaufstand von L. Calpurnius Piso bestraft.** Und 302 v.Chr. wurden Legionire ge-
zwungen, ausserhalb des Lagers zu campieren.®” Diese Strafe fand im Krieg gegen Pyrrhus

486 Vgl. Dobson, Primipilares (1978) 155ff.122ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 94-97
W Vgl. Zwicky, Verwaltung (1944) 28.

488 Vgl. Cod. Theod. 7,13,3-4.10; Watson, Roman Soldier (1966) 39f.

489 Vgl. Polybius 6,39,11; Josephus, Bell. 3,102-107.

490 Vgl. Tacitus, Annalen 13,35,1-9; Parker, Legions (1928) 2.

1 Vgl. Tacitus, Annalen 13,35-36.
492 Vgl. Sueton, Augustus 24
493 Vgl. Frontinus, Strategemata 4,1,28.

404 Vgl. Valerius Maximus 2,7,9.
95 Ve, Livius 10,4,4.
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und den nachfolgenden Punischen Kriegen Nachahmung.®® Auch dieser Strafe war Cor-
bulo nicht abgeneigt, die er tiber auxilia-Einheiten in Armenien verhdngte.*” Diese Strafe
sollte ihre Wirkung nicht nur durch die Erniedrigung erzielen, sondern auch durch die Ge-
fahr eines feindlichen und ungeschiitzten Angriffes, dem die Bestraften ausgesetzt waren.*®

Zur Sicherung von Disziplin und Gehorsam wurden aber auch verschiedenste Formen der
individuellen und kollektiven Bestrafung praktiziert, die teilweise eine lange Tradition hat-
ten; sie sollten ein Weiteres dazu beitragen, die Disziplin der Soldaten und ihre Loyalitat
gegenuber den Vorgesetzten und dem Kaiser zu unterstiitzen.* Die schlimmste Strafe war
die Dezimierung von ganzen Einheiten, gefolgt von der einzeln verhdangten Todesstrafe.
Altbekannte Strafen waren auch der Aderlass oder das Handabschlagen.™ Geringere Stra-
fen etwa wegen Diebstahl, falscher Zeugenaussage oder korperlicher Unzulanglichkeit wa-
ren gemass Digesta 49,16,3,9 die castigatio (korperliche Zuchtigung), pecunaria multa
(Geldstrafe), munerum indicto (Strafdienst)™, militiae mutatio (Strafversetzung zu einer
anderen Einheit) und gradus deiecto (Degradierung).™ Auch die missio ingnominosa (un-
chrenhafte Entlassung) war eine schwere Strafe.™”

Damit war das Repertoire an Strafen der romischen Feldherren, Offiziere und Unteroffizie-
re allerdings noch bei weitem nicht erschopft. Auch in der Erfindung zahlreicher Formen
der Erniedrigung von straffalligen Soldaten erwiesen sie sich als erfinderisch. Die durch ein
ausgeklugeltes System von Belohnungen, Bestrafungen und Drill geformte und praktizierte
rigide Disziplin der romischen Armee durfte einer der Griinde fur ihren durchschlagenden
Erfolg gewesen sein.™

Besonders die Zenturionen waren fur die Priigelstrafe gefurchtet. So erhielt ein Zenturio,
der wihrend der Pannonischen Revolte Dienst tat, den Ubernamen cedo alteram (gib eine
andere!): Seine vitis (Zenturionenstab) zerbrach unter seinen Schlagen auf die Hinterteile
seiner Soldaten so haufig, dass man ihn immer wieder eine neue vitis anfordern horte. Al-
lerdings wurde der Zenturio dann in der Revolte von den Soldaten umgebracht.™”

Auch Geldstrafen waren schon in republikanischer Zeit bekannt: Bereits Polybius berichtet
von Geldstrafen, und sie wurden auch noch zu Zeiten der Digesta praktiziert.® 176 v.Chr.
wurde einer ganzen Legion fur ein Jahr der Sold gestrichen, nachdem der Consul Q. Petili-
us in einem Gefecht von den Liguriern getotet worden war.™ Und Livius (40,41,11) be-
richtet von einer Legion, die fur ein Jahr auf halben Sold gesetzt war.

Als die Armee noch dem Milizsystem unterlag und noch keine ganz genau abgestufte Hier-
archie kannte, war die Degradierung noch nicht derart gefurchtet wie zur Zeit der kaiserli-
chen Berufsarmee mit genau abgestufter Hierarchie und ihren finanziellen und sozialen

496 Vgl. Valerius Maximus 2,7,15 und Frontinus, Strategemata 4,1,18-19.

497 Vgl. Tacitus, Annalen 13,36; Frontinus, Strategemata 4,1,21.

498 Vgl. Parker, Legions (1928) 234.
499 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 117-126; Le Bohec, Army (1994) 60f.
500 Vgl. Frontinus, Strategemata 4,1,16; Riipke, Domi Militiae (1990) 92.

S0t Darunter fielen die verschiedensten Arbeiten, die in einer Garnison oder einem Feldlager verrichtet
werden mussten.

502 Vgl. Cassius Dio 79, 16,3,1; BCU II 696 = CPL 118, Documenti 9; Parker, Legions (1928) 236f.;
Watson, Roman Soldier (1966) 122-125.

Vgl. zur Minderung oder gar dem Verlust der militarischen Stellung und ihren sozialen Auswirkun-
gen Wesch-Klein, Heerwesen (1998) 147-178.

204 Vgl. Parker, Legions (1928) 232.

505 Vgl. Tacitus, Annalen 1,23; Parker, Legions (1928) 235f.; Watson, Roman Soldier (1966) 125; Starr,
Roman Empire (1982) 113.

506 Vgl. Polybius 6,37,8; Digesta 44,16,3,1.

507

503

Vgl. Frontinus, Strategemata 4,1,46; Valerius Maximus 2,7,15.
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Konsequenzen. Trotzdem wurde diese Strafe auch schon in republikanischer Zeit ange-
wandt. So ist von Cisar zu vernehmen, dass er Standartentrager ihres Postens enthob.™

Mit der missio ingnominosa verloren die Veteranen ihre Privilegien und ihre Abfindung.
Diese Strafe vollzog Casar an nachldssigen Soldaten und entliess sie zusammen mit zwei
Militartribunen und drei Zenturionen vor versammelter Truppe.™ Besonders schwer wirkte
sich diese Massnahme aus, nachdem unter Augustus die Professionalisierung der Armee
vollendet und die Versorgung der Veteranen aus dem aerarium militare sichergestellt war.
Fur die Soldaten war es deshalb von grosser Wichtigkeit, die Ehrenhaftigkeit ihrer Entlas-
sung zu unterstreichen.” So konnten die Soldaten auch entlassen oder ihre Einheit aufge-
lost werden: 75 v.Chr. loste C. Curio eine der funf Legionen auf, die im Dardanus-Krieg
gekampft hatten.”"' Auch Casar griff zu dieser Massnahme und Ioste vor Placentia ausser
seiner legio IX alle Legionen auf; er formierte sie erst wieder nach langen Verhandlungen
und der Bestrafung der Radelsfuhrer. Als spater in Rom die zehnte Legion sofortige Entlas-
sung und Abfindung forderte, redete sie Céasar mit "Burger" und nicht mehr mit "Soldaten"
an, was sie umstimmen sollte.”” Er verzichtete schliesslich auf die Auflosung der Legion,
allerdings liess er die Aufrithrerischsten bestrafen, indem er ihnen einen Drittel des ver-
sprochenen Landes abzog und sie von der Beute ausschloss.”” Auch Augustus Ioste eine
Legion auf, namlich eine legio X.”"* Und die 9 n.Chr. im Teutoburger Wald unter Varus
aufgeriebenen Legionen XVII, XVIII und XIX wurden nicht wieder aufgestellt und ihre
Nummern nie wieder verwendet. Andere Legionen verschwanden nach Niederlagen einfach
von der Legionsliste: So die leg. XV Primigenia nach der Civilis-Revolte (68-70 n.Chr.),
die leg. V Alaudae nach der Niederlage unter Cornelius Fuscus in Dacia 86 n.Chr., die leg.
XXI Rapax 92 n.Chr. in Auseinandersetzungen an der Donaugrenze. Vielleicht wurde die
leg. XXII Deiotariana im Bar Kochba Krieg von 132-135 n.Chr. oder 161 n.Chr. in Arme-
nien aufgerieben oder aufgelost. Da es diesbeziiglich allerdings weder literarische noch
archdologische Hinweise gibt, und eine militarische Einheit aus verschiedenen Griunden
aufgelost werden konnte, bleibt auch das Verschwinden dieser Legion ratselhaft.”” Mogli-
cherweise ging auch die leg. IX Hispana im zweiten judischen Krieg verloren.”® Manchmal
wurden Legionen auch aufgelost und in andere Legionen eingegliedert, wie die legio I, die
nach der Civilis-Revolte in die legio VII Galbiana eingegliedert wurde und welche neu die
legio VII Gemina bildeten. Zur selben Zeit wurden die leg. IV Macedonia neu als IV Flavia
Jelix formiert, und die XVI Gallica als XVI Flavia firma. Andere Legionen wurden aus dem
offiziellen Gediachtnis gestrichen (damnatio memoriae): etwa die legio Il Gallica im Jahre
219 n.Chr. nach ihrem Widerstand gegen Elagabal, die nach dessen Tod aber neu formiert
wurde; oder die legio Il Augusta 238 n.Chr., um spater von Valerian wieder aufgestellt zu
werden.”"”

Die Versorgung nur mit Gerste anstelle von Weizen konnte eine Strafe fur sich sein oder
aber andere Strafen begleiten. Nach der Niederlage von Cannae wurden einzelne Legionen
7 Jahre nur mit Gerste versorgt. Und Polybius (6,38,3) berichtet, dass die iberlebenden
Soldaten einer Dezimierungsaktion ausserhalb des Lagers biwakieren mussten und nur

508 Vgl. Caesar, Bellum Civilis 3,74.

509 Vgl. Caesar, Bellum Africanum 46,4.

310 Vgl. CIL VI 3373; Parker, Legions (1928) 234f.; Watson, Roman Soldier (1966) 122ff.
st Vgl. Frontinus, Strategemata 4,1,43.

312 Vgl. Chrissanthos, Mutiny of 47 B.C. (2001) 63-75. S. oben Exkurs B.6.

3 Vgl. Sueton, Caesar 70; Watson, Roman Soldier (1966) 125.

S14 Vgl. Sueton, Caesar 69-70 und Sueton, Augustus 24,2.

o Vgl. Keppie, Legion XXII Deiotariana (1990) 54-61, bes. 61.

316 Vgl. Parker, Legions (1928) 162f.; Luttwak, Strategy (1979) 86.212 Anm. 82.

7 Vgl. zu dieser Legion Le Bohec (2000) 373-381.
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Gerste erhielten. Auch M. Antonius liess 36 v.Chr. an Soldaten nur Gerste anstelle von
Weizen austeilen.””® Octavian folgte 34 v.Chr. seinem Beispiel.”” Vegetius (1,13) berichtet,
dass Rekruten nur mit Gerste versorgt werden sollten, wenn sie den Anspruchen ihrer Offi-
ziere nicht geniigten. Damit war eine vormals kollektive zu einer individuellen Strafe ge-
worden.

Gefangnis war keine Strafe an sich, sondern im carcer warteten Angeklagte bzw. Verur-
teilte auf ihren Prozess oder ihre Hinrichtung. So hatte das Lagergefangnis keine besonders
grosse Bedeutung und war nur einem optio carceris anvertraut.”™ Fir das Gefangnis des
Statthalters hingegen war der optio custodiarum zustandig.™

Die decimatio wurde besonders in republikanischer Zeit praktiziert. Meist war es eine Ko-
horte, die dieser Strafe unterworfen wurde: jeder zehnte durch Los ausgewidhlte Soldat
wurde von den Soldaten der restlichen Kohorten erschlagen oder gesteinigt. Den uberle-
benden Soldaten wurde statt Weizen nur noch Gerste ausgegeben. Polybius gibt einen aus-
fuhrlichen Bericht uiber ein fustuarium, den Totschlag durch Knutteln. Gegenuiber der Hin-
richtung durch das Beil oder das Schwert (decollatio) vergrosserte dies noch weiter die
Schande fur die Soldaten.’® Doch auch von anderen Feldherren wie Ciasar, Antonius und
Augustus sind solche Aktionen bekannt.”” In der Kaiserzeit bildete diese Strafe aber eher
die Ausnahme. So schildert Tacitus die Dezimierung einer Kohorte durch den Nachfolger
von Camillus, L. Apronius, in tiberianischer Zeit als selten und veraltet. Und als Caligula
diese Strafe gegen die Legionen verhiangen wollte, die an der Pannonischen Revolte teilge-
nommen hatten, vereitelten die Soldaten den Strafvollzug.™ Auch Galba liess eine Einheit
von ehemaligen Seesoldaten dezimieren, die von Nero in einer Legion zusammengefasst
worden waren. Sie hatten zusammen mit Standarten und dem Adler einen besseren Status
gefordert. Die verhiangte Strafe verargerte die Truppen Galbas aber derart, dass er den For-
derungen der Soldaten nachkommen musste und die besagte Einheit zur legio I Adiutrix
machte.”” In Anlehnung an die in der Armee praktizierten Strafe liess Cassius Longinus 61
n.Chr. die Sklaven eines ermordeten Prifekten dezimieren.™

Die Todesstrafe konnte naturlich auch einzelnen Soldaten zugedacht werden. Desertation,
Meuterei und Befehlsverweigerung waren die Vergehen, welche diese Strafe nach sich zo-
gen. Haufig wurde sie aber vermieden und in eine geringere Stafe umgewandelt.”” Die
Hochststrafen wurden allerdings nur vom Feldherrn verhiangt.™

Der romische Feldherr hatte also aufgrund seines imperium das Verfugungsrecht uiber seine
Soldaten.™ Die Art und Weise seiner Disziplinarmassnahmen lag dabei in seinem Ermes-
sen und richtete sich nach den militarischen Erfordernissen.” Je nach Fall kam dann das

518 Vgl. Frontinus, Strategemata 4,1,25 und 4,1,37.
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(im Jahre 34 v.Chr. im Dalmatischen Krieg; vgl. Polybius 6,38,2; Sueton, Augustus 24,2).
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ius gladii bzw. die potestas gladii zum Zuge und der eines vom Feldherrn eines gravieren-

den Deliktes schuldig erachtete Soldat hatte sein Leben verwirkt.

> Dieses Totungsrecht

erstreckte sich urspriinglich wohl auf die fahnenflichtigen Soldaten.”™ Es konnte allerdings
von den romischen Feldherren auch dort eingesetzt werden, wo es die Disziplin und die

Erhaltung der Kampfkraft angezeigt erscheinen liessen.

533

Spater wurde das ius gladii auch auf die nichtromischen Bewohner der Provinzen ausge-
dehnt.”® Schliesslich meinte es dann das "Recht tiber Leben und Tod der romischen Birger
schlechthin">.

531

532
533
534
535

Die termini technici von ius bzw. potestas gladii sind erstmals um etwa 200 n.Chr. bei Digesta
1,16,6,1 sowie 1,18,6,8 belegt, wobei es sich bei der zweiten Stelle gemiss Liebs, Tus gladii (1981)
217, um eine apokryphe Notiz des 4. Jh.s n.Chr. handeln durfte. Mommsen, Romisches Strafrecht
(1899) 33, spricht in diesem Zusammenhang von "Kriegswillkur" des Befehlshabers seinen Soldaten
gegenuber.

Vgl. Liebs, Ius gladii (1981) 220.

Vgl. Jung, Rechtsstellung (1982) 973ff.

Vgl. Cassius Dio 53,14,5.

Paulus, Prozess Jesu (1985) 438.
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Wer als Rekrut in die romische Armee eintrat, gehorte nicht nur zur privilegierten Bevolke-
rungsgruppe im romischen Imperium. Er betrat auch einen ganz eigenen Kosmos, denn in
der Armee war alles Mogliche genau geregelt: nicht nur die militdrische Organisation, die
fur ein Instrument der Kriegsfuhrung besonders wichtig war, sondern auch alltagliche Din-
ge bis hin zum religiosen Leben der Soldaten. Dazu gehorte naturlich auch der ungeheure
logistische Aufwand, welcher fur die Versorgung einer solchen Berufsarmee erbracht wer-
den musste. Sicher war es auch dieser umfassende Kosmos, der die romische Armee zu
einem sehr effizienten Instrument der Herrschaftsausubung und der Romanisierung der
Provinzen machte.

D.1 Von Beruf Soldat
D.1.1 Zulassung zur Armee

Der Legionar musste in republikanischer Zeit Burger Roms oder eines municipium Roma-
num oder einer romischen colonia sein. So dienten bis gegen Ende des 2. Jh.s v.Chr. nur
romische Burger in den Legionen. Die meisten dieser Legiondre waren dabei Kleinbau-
ern.”™ Die italischen Landsleute hingegen standen in republikanischer Zeit zunéchst in den
von romischen Prafekten befehligten Hilfstruppen (auxilia). Diese Prafekten wurden von
den Konsuln bestimmt. Die Hilfstruppen, die dahnlich aufgebaut waren wie die romischen
Legionen, bestanden dabei aus Soldaten verbiindeter Stadte oder Volker und wurden als
alae sociorum bezeichnet.”” In der Regel wurde eine romische Legion bei ihren Feldziigen
jeweils von einer solchen ala begleitet® Als dann 88 v.Chr. alle Volker Italiens die romi-
sche Biirgerschaft bekamen, erhielten diese damit auch den Zugang zu den Legionen.™

Bis ins 2. Jh. n.Chr. hatten nur Augustus wéhrend der Pannonischen Revolte 6 n.Chr. und
nach der Katastrophe im Teutoburger Wald 9 n.Chr. sowie spater Galba und Vespasian
Legionseinheiten aus nicht-romischen Soldaten gebildet. Thre Bezeichnung als adiutrices
l4asst vermuten, dass sie als der gewohnlichen Legion qualitativ unterlegen angesehen wur-
den. An dieser Unterscheidung zwischen Legionen und Hilfstruppen am Kriterium der ro-
mischen Biurgerschaft wurde also im Prinzip auch noch in der Anfangszeit des Prinzipats
festgehalten, bis es unter Hadrian ganz fallengelassen wurde. Der Wegfall dieser Unter-
scheidung zwischen Legionen und auxilia driuckte sich mehr und mehr auch in einem ver-
gleichbaren Sold aus.™

Die Handhabung dieses Einteilungskriteriums erfolgte aber schon vorher in liberaler Weise
in Rucksicht auf die militarischen Notwendigkeiten. So wurden in den westlichen Legionen
nur Rekruten aufgenommen, die bereits das romische Burgerrecht besassen.

In den 6stlichen Provinzen wurde dem Rekrut bei seinem FEintritt in die Legion das Burger-
recht verliehen, was der romischen Gepflogenheit widersprach, eher Stadten oder Regionen
und weniger Einzelpersonen das Burgerrecht zu verleihen. Hier im Osten gab es jedoch
zunéchst noch zu wenig Freiwillige fur den Dienst in der Legion, die bereits das Birger-

336 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 164ff. Vgl. die Berechnung bei Schneider, Veteranenversor-
gung (1977) 13-16.

Ala weist dabei auf die urspringliche Funktion dieser Hilfstruppen hin: sie wurden zunéachst an den
Flugeln der Legionen eingesetzt. Spater wurde mit ala nur noch die Reiterabteilungen bezeichnet
(vgl. Keppie, Army (1984) 22f.). Diese Reiterabteilungen wurden zunehmend und in den Zeiten des
Prinzipats auschliesslich von verbuindeten Truppen gestellt.

Vgl. Keppie, Army (1984) 22f. Manchmal war ihr Kontingent sogar doppelt so gross wie dasjenige
der romischen Burger (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 48).

539 Vgl. De Blois, Army and Politics (1987) 6; Bengston, Romische Geschichte (©1988)148ff.

540 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 2-15; s. auch Exkurs C.1.1 und C.1.2.
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recht besassen. Griinde fur diese unterschiedliche Rekrutierungspraxis durften darin liegen,
dass zwar im Westen genuigend Freiwillige fur den Militardienst zur Verfugung standen,
die schon mit dem Burgerrecht ausgestattet waren. Andererseits aber waren diese Soldaten
aus den kuhleren westlichen Provinzen fur die klimatischen Verhéltnisse der ostlichen Pro-
vinzen etwas weniger geeignet. Zudem war fur den Osten des Reiches die Kenntnis des
Griechischen notwendig. Da hier aber weniger Soldaten schon vor Dienstbeginn das Bur-
gerrecht hatten, wurde ihnen dieses bei ithrem Eintritt in die Armee verliehen. Mit dieser
Praxis konnte dabei die Fiktion einer Armee von romischen Burgern aufrecht erhalten blei-
ben. ™

D.1.2 Rekrutierungsgebiete

Fur den Nachschub von Soldaten wurden sowohl senatorische wie auch kaiserliche Provin-
zen beruicksichtigt. Dazu wurde ein komplementédres System eingefuhrt: einige Gebiete
lieferten vorwiegend Legioniare: So stellte Gallia Narbonensis, ein wichtiges Rekrutie-
rungsgebiet fur Legiondre, nur 2 Alen auxilia-Kavallerie, wahrend Raetia fast keine Legio-
nare stellte, dafur 18 Kohorten auxilia-Infanteristen; Galatia stellte viele Legionare, aber
nur 6 auxilia-Kohorten; Agypten war wichtiges Rekrutierungsgebiet fur Legionare, auxilia-
Soldaten hingegen wurden wenig und schliesslich gar nicht mehr ausgehoben.

Legionen aus vorwiegend italischen Soldaten bildeten die Ausnahme: so die legio II und II1
Italica (in Anlehnung an Nero's legio I Italica), die von Marc Aurel ausgehoben wurden.**
Dass italische Burger mit Ausnahme des transpadanischen Gebietes durch eine neue Rek-
rutierungspraxis von seiten von Vespasian generell nicht mehr aufgeboten wurden, ist un-
wahrscheinlich. Vielmehr vollzog sich dieser Prozess uber langere Zeit, wobei wahrschein-
lich zue£453t vor allem Burger aus den starker romanisierten westlichen Provinzen rekrutiert
wurden.

Die Romer hatten Angst, vergessen zu werden. So liessen sie ihre Namen, Herkunft und
ihre Geschichte in Grab-, Gedenk- oder Ziegelsteine eingravieren. Besonders diesem Um-
stand ist es zu verdanken, dass wir Informationen uber die genauere Zusammensetzung
einzelner Legionen haben.™ So werden als Geburtsorte von Soldaten der legio VII Claudia
pia fidelis, die 169 n.Chr. ausgehoben und 195 n.Chr. entlassen wurden, genannt: Thracia
3, Dacia 6, Pannonia 2, Illyricum 3, Moesia 103, castris 7.°° Und eine Inschrift aus dem
Jahr 194 n.Chr. der legio Il Traiana zeigt, dass von 64 aufgefuhrten Soldaten 30 aus A-
gypten stammen, wobei 22 als Geburtsort castris angeben.*

Interessanterweise ist bei Legionaren als Herkunftsort die Geburtsstadt angegeben, bei au-
xilia-Soldaten hingegen die Nation.® So gibt ein auxilia-Soldat Trever natione an.® Ein
Legionar aus dem gleichen Bezirk hingegen gibt als Ursprungsort domo Ara (eine Kolonie
von colonia-agrippensis) an.

>4 Vgl. Parker, Legions (1928) 169f.; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 219.

542 Vgl. Parker, Legions (1928) 181-185. Smith, Army Reforms (1972) 483, meint, dass auch in diesen
Legionen nur fur wenige Jahre Manner aus Italien rekrutiert wurden.

43 Vgl. die epigraphische Auswertung von Grab- und Gedenksteinen von Soldaten bei Parker, Legions

(1928) 173-185. Zur legio I Italica vgl. Absil (2000) 227-238.

S Vgl. Parker, Legions (1928) 172.

5 Vgl. CIL IIT 14507; Parker, Legions (1928) 181.

246 Vgl. Dess. 2304; Parker, Legions (1928) 183. Zu dieser Legion vgl. Daris (2000) 359-363. Zu den in
Dakien stationierten Legionen vgl. Piso, Légions (2000) 205-225.

7 Vgl. Parker, Legions (1928) 185.
548 Vgl. Dess. 2523 sowie Cheesman, Auxilia (1914) 60ff.
549 Vgl. CIL III 4456 und 4475; Parker, Legions (1928) 185.



Prophetisch-messianische Provokateure der Pax Romana: Exkurse 65
D Die romische Armee als eigener Kosmos

Die Soldaten, die castris (Legionsquartier) als ihren Geburtsort angaben, wurden bei ihrer
Aushebung hiufig in den Tribus Pollia aufgenommen.™

D.1.3 Der Eintritt in die Armee

Das Alter der Rekruten bei ihrem Eintritt in die Armee betrug zwischen 18 und 23 Jah-
ren.” Fir den Eintritt in die Armee konnten fir die Freiwilligen gute Beziehungen und ein
Empfehlungsschreiben (litterae commendaticiae) von grossem Vorteil sein. Empfehlungs-
schreiben waren namlich auf allen Ebenen der romischen Gesellschaft ein géngiges Mittel.
Das zeigt etwa der Brief von Sueton an Falco fur den Posten eines Militartribunen in Bri-
tannien, den er fur seine eigene Person ablehnt und fur den er einen Freund empfiehlt. Auch
das Empfehlungsschreiben Suetons fur Cornelius Minicianus aus dem Cisalpinen Gallien
fur einen dhnlichen Posten weist darauf hin.™ Dies war auch in den unteren militarischen
Rangen gingig, wie der Brief von Aurelius Archelaus an seinen Wohltater, Julius Domiti-
us, einen Legions-Tribunen, zeigt, in dem er einen Freund empfielt.553 Daneben waren aber
auch noch andere Faktoren fur die Aufnahme in die Armee wichtig: Fur den Eintritt in die
Legion musste sich der angehende Rekrut einer probatio (Prufung) unterziehen, die ver-
schiedene Fragen klaren sollte: So musste der Antragssteller in der Regel romischer Burger
sein; manchmal reichte aber schon aus, wenn sein Vater in der romischen Armee diente.
Dann war der Rekrut zwar ein illegitimer Sohn (bis zur Reform des diesbeziiglichen
Rechts). Doch bei seiner Aushebung wurde ihm moglicherweise als Heimatort castris zu-
geschrieben und er wurde in den ehemals Iandlichen tribus Pollia eingeschrieben.™ Damit
wurde ihm das Birgerrecht verliehen. Bei seinem Eintritt erhielt er nicht selten den in der
Armee 5sseS:hr gebrauchlichen Namen Spurius, der abgekiurzt als s.p. auch sine patre bedeuten
konnte.

Ansonsten konnte der Rekrut in eine Hilfstruppe oder evtl. in die Flotte eintreten, doch
auch hier musste er gewisse Bedingungen erfullen: Er durfte kein Sklave sein und in A-
gypten musste er fur die Aufnahme in die Hilfstruppen der griechisch-agyptischen Bevol-
kerungsschicht angehoren. Der dgyptische Mann konnte nur in die Flotte von Misenum
eintreten. Zu den Aufnahmebedingungen gehorten auch korperliche Gesundheit und eine
bestimmte Grosse, die je nach Einheit variieren konnte. So mussten die Soldaten der ersten
Kohorte zum Teil eine hohere Mindestgrosse aufweisen als ihre Kameraden aus den ande-
ren Kohorten. War der Rekrut eingetragen als Soldat, wobei sein ganzer Name, sein Biirge-
rort wie auch besondere Identifizierungsmerkmale aufgefuhrt wurden, konnte er sich mit
einem Soldvorschuss (viaticum) zu seiner Einheit begeben, wo er hdufig zusammen mit
anderen Rekruten unter die Fittiche eines Unteroffiziers genommen wurde.™ Allerdings
trugen die Rekruten das Geld dann (grosstenteils) nicht auf sich, sondern der signifer (Stan-
dartentrager), der sie evtl. schon auf ihrem Weg zur Truppe begleitet hatte, sammelte ihr
Geld ein und ubergab es dem centurio princeps (Kohortenfuhrer).”” Dieser war verant-
wortlich fur die Kasse der Soldaten.™

>0 Vgl. Parker, Legions (1928) 182f.
>l Vgl. Keppie, Army (1984) 181.
532 Vgl. Sueton, Epistulae 3,8 und 7,22

53 Vgl. P. Oxy. I 32 [= CPL 249]; vgl auch Cicero, Epistulae ad familiares 5,5,1. Dieser Brief ist voll
von Empfehlungsschreiben. Vgl. auch Watson, Roman Soldier (1966) 37f.

54 Vgl. P. Gen. lat. 1,3 und 4 .

535 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 38f.; Volkmann, Tribus (KP 5/1979) Sp. 950f.

556 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 38-45; Alston, Roman Military Pay (1994) 114.

7 Vel. zum viaticum PSI IX 1063, wo die signiferi der coh. I Lusitanorum Einlagen von Rekruten quit-

tierten.

558 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 51f.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 36.
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Die klare und strenge Organisation der romischen Armee hatte in diesem Zusammenhang
zur Folge, dass nicht einfach nur militarische Tugenden wichtig waren, sondern auch intel-
lektuelle Qualitaten gefragt waren. Gerade fur die Kohortenfuhrer und Standartentrager,
welche die Kasse ihrer Zenturie bzw. der Kohorte fuhrten, war Rechnen und Schreiben von
grosser Wichtigkeit. In einer Zeit, in der das Analphabetentum wieder stark am Zunehmen
war, legte Vegetius seinen Aushebungsoffizieren nahe, auch auf diese Qualititen bei der
Aushebung zu schauen.™

Bei ihrer Einheit angekommen, wurden die Rekruten mit ihrem Namen, dem Namen des
Vaters, Geburtsort und Alter, besonderen Kennzeichen, seiner Grosse und dem Namen des
Aushebungsoffiziers in die Truppen-Liste aufgenommen.>®

Seit Vegetius wurde dem Soldaten vor dem Eintrag in die Liste noch die Militairmarke ent-
weder eingebrannt oder titowiert. Sie sollte das Desertieren erschweren.” Ein Hinweis
darauf findet sich im Jahre 398 n.Chr., als die Arbeiter in den staatlichen Waffenfabriken
wie die Rekruten gebrandmarkt werden sollten.””

D.2 Dienstzeiten

Auch wenn schon frither in gewissen Situationen eine lange Dienstzeit moglich gewesen
war, so galt doch auch noch in der spaten Republik theoretisch die Regel, dass die Soldaten
nach dem Ende des Krieges entlassen werden sollten. Doch in Krisenzeiten hatte diese Zeit
schon hier 20 Jahre und mehr betragen.™

Fur Soldaten, die in einem stehenden Heer wie in den Spanienfeldziigen gegen Karthago
(210-206 v.Chr.) Dienst zu leisten hatten, betrug die Dienstzeit wohl etwa 6 bis 7 Jahre.
Ein grosser Teil der Soldaten wurde aber iber den Winter entlassen und im néchsten Jahr
erneut aufgeboten. Ihre Dienstzeit betrug zwischen 16 und 20 Jahres-Feldzuigen. In Krisen-
zeiten konnte die Dienstzeit allerdings verlangert werden.”®

Seit 13 v.Chr. betrug die Dienstzeit 16 Jahre fur den Legionar und 12 Jahre fur den Pritori-
aner. Nach seiner Entlassung musste der Veteran noch 4 weitere Jahre getrennt von der
reguldren Truppe in besonderen Detachementen als Reserve dienen (sub vexillo), und zwar
unter einem curator veteranorum.” 6 n.Chr. wurde die Dienstzeit um einen Viertel auf 20
Jahre verlangert, die Zeit sub vexillo ebenfalls auf 5 Jahre. Diese Verldngerung der
Dienstzeit durfte sich teilweise dadurch erklaren, dass sich damit erhebliche Einsparungen
bei der Versorgung der Veteranen erzielen liessen. Obwohl die Abfindung erhoht wurde,
kamen durch die Zunahme der Sterberate weniger Soldaten in den Genuss ihres Ruhegel-
des, was eine Entlastung fur die stark beanspruchte Militirkasse bedeutete.’® Im Jahre 14
n.Chr. setzte Tiberius die Dienstzeit der Soldaten wieder auf 16 Jahre fest; eine Zeitspanne,

%9 Vgl. Vegetius, Epitoma rei militaris 2,19; Watson, Roman Soldier (1966) 52.
560 Vgl. P. Dura 89 = CPL 331 i 15; Watson, Roman Soldier (1966) 52f.

361 Vgl. Vegetius, Epitoma rei militaris 1,8; 2,5; Watson, Roman Soldier (1966) 50.
562 Vgl. Cod. Theod. 10,22,4; 15; Dec. 398 n.Chr. = Codex lustinianus 11,10,3; Watson, Roman Soldier
(1966) 50f.

563 Vgl. Polybius 6,19,2; Keppie, Army (1984) 147f.; Dobson, Peacetime Army (1986) 12f.
64 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 165; Keppie, Army (1984) 147.

565

Vgl. Schneider, Veteranenversorgung (1977) 17f.
566 Vgl. Dio Cassius 54,25,5f.; Parker, Legions (1928) 217.

567

Vgl. Dio Cassius 55,23,1; Watson, Roman Soldier (1966) 11f.; Schneider, Veteranenversorgung
(1977) 237.

568 Vgl. Tacitus, Annalen 1,78,8; Parker, Legions (1928) 218; Schneider, Veteranenversorgung (1977)
239f.
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die etliche Soldaten schon wéhrend den Burgerkriegen in der Armee verbracht hatten. Tibe-
rius verlangerte die Dienstzeit aber schon kurz danach priméar aus Kostengriinden wieder
auf 20 Jahre.”® Im 2. Jh. n.Chr. konnen dann gar Dienstzeiten von 26 Jahren belegt wer-
den.””

Die Dienstzeit betrug fur einen Legionar und Hilfstruppen-Soldaten 25 und in der Flotte 26
Jahre und konnte im Bedarfsfall noch verlingert werden.””" Spatestens im 2. Jh. ver-
schwand aber die Regelung, dass der Legiondr nach seiner Zeit in der regularen Truppe
noch einige Jahre als Veteran sub vexillo verbringen musste, ein Umstand, der neben ande-
rem beim Tod von Augustus im Jahre 14 n.Chr. in Pannonien zu Meutereien unter den Sol-
daten gefuhrt hatte. Die Soldaten hatten sich schon hier beklagt, dass diese Verordnung
nichts weiter sei als eine anders formulierte Vorschrift, damit sie ihre Arbeiten weiter ver-
richten musssten. Nun hatten die Soldaten ihren gesamten Dienst sub aquila zu leisten.””

D.3  Ausrustung des Legionirs

Die Ausrustung des Legionérs entsprach auch im Prinzipat ziemlich genau derjenigen aus
der Zeit der spaten Republik: Zu den Kleidungssticken gehorten eine Tunika und manch-
mal wie auf Grabsteinen, nicht aber auf der Trajansaule zu sehen ist bracae (Hosen) uiber
dem Leib und den Beinen sowie caligae (Soldatenstiefel) an den Fussen. Daneben sind
sagum (Mantel) und focale (Halstuch) zu finden. Zum Schutz gegen feindliche Attacken
trug der Legiondr die lorica (Brustpanzer aus Leder und/oder Metall) und dazu manchmal
ein Kettenhemd, daneben noch die galea (Helm) sowie das scutum (Schild). Als Angriffs-
waffen dienten pilum, gladius sowie zwei pugiones (Dolche), die links und rechts an der
Hufte getragen wurden. Im 2. Jh. n.Chr., moglicherweise schon um 69 n.Chr. trugen die
Legionare teilweise anstelle des pilum die lancea (eine leichtere Form des pilum, die eben-
falls mit dem amentum (Wurfriemen) ausgestattet werden konnten).”” Die Soldaten der
Hilfstruppen hingegen trugen die hasta (Lanze, Speer) sowie die spatha (langes
Schwert).”™ Auch im 2. Jh. n.Chr. erfuhr die Ausriistung der romischen Soldaten keine we-
sentlichen Anderungen, deren Qualitat in schweren Gefechten bestens erwiesen war.””

Zur Ausrustung des Legionars gehorten ja nicht nur seine offensiven und defensiven Waf-
fen, sondern auch Werkzeuge wie Spaten, Axt, Sage. Diese kamen nicht nur beim Lager-
bau, sondern auch bei der Errichtung des romischen Verkehrsnetzes zum Einsatz.”

Offensichtlich mussten sich die Soldaten im 2. Jh. n.Chr. selbst einkleiden, und dies mogli-
cherweise schon als Rekruten. P. Gen. lat 1 und 4°” aus den Jahren 81 und 84 n.Chr. bele-
gen hingegen, dass den Soldaten die Ausriistungsgegenstiande in Rechnung gestellt wurden.
Moglicherweise konnten die Soldaten auch selbst iiber die Modalitiaten der Finanzierung
ihrer Ausriistung entscheiden.”™

569 Vgl. Tacitus, Annalen 1,78,2; Keppie, Army (1984) 146ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 215.

570 Vgl. die Auswertung von Inschriften bezuglich Soldatenabgiangen von verschiedenen Legionen bei

Wierschowski, Wirtschaft (1984) 288 Anm. 930.
o Vgl. Keppie, Army (1984) 173.
72 Vgl. Tacitus, Annalen 1,17,4; Parker, Legions (1928) 213f.
7 Vgl. dazu Arrianos, Gegen die Alaner 14-16.
574 Vgl. Tacitus, Annalen 12,35,6; Parker, Legions (1928) 25ff.
o7 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 121f.
376 Vgl. Josephus, Bell. 3,95; Wengst, Pax Romana (1986) 41.

577

Diese Papyri sind publiziert von Fink, Roman Military Records (1971) 68 und 69.

578 Vgl. Watson, Quartum stipendium (1956) 332-340; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 121. Vgl. zur
Ausruistung der romischen Legiondre eindricklich Junkelmann, Legionen (1986) 147-211.
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D.4  Taktik und Organisation

Zu Taktik und Organisation gehorten neben dem Anlegen eines Feldlagers auch verschie-
dene Marschordnungen: Galt ein Gebiet als sicher und war deshalb kein plotzlicher gegne-
rischer Angriff zu befurchten, marschierte eine Truppe als Kolonne mit Kavallerie, Leicht-
bewaffneten und Bogenschiitzen als Vor- und Nachhut, wie dies schon von César und auch
spater von Vespasian praktiziert wurde.”” Als Flankenschutz diente ebenfalls Kavallerie.
Das Ziel dieser Marschordnung durfte darin gelegen haben, die Legionare im Zentrum zu
positionieren und durch auxilia-Einheiten gegen Angriffe von vorne, hinten oder der Seite
zu schutzen. Beim Marsch in unsicherem Geldnde wurde in Viererkolonnen (agmen
quadratum) marschiert, die eine schnelle Umstellung in eine Schlachtformation wie der
triplex acies erlaubte.” Bei einem unverhofften Angriff sollte der orbis (Kreis), wahr-
scheinlich eine Art Halbkreis oder halbes Quadrat, eine gewisse Ordnung in die Truppe
bringen.”® In diesem Fall konnte auch die testudo (Schildkrote, Schilddach) Schutz bieten:
Hier ruickten eine bestimmte Anzahl von Soldaten sehr nahe zusammen und bildeten um
ihre Formation herum mit den Schilden eine Art Panzer.”®

Die Taktiken der acies triplex oder duplex sollten auch noch im 1. Jh. n.Chr. ublich sein,
doch von Arrianus wird in der Schlacht gegen die Alaner 139 n.Chr. die Ruckkehr zur
Phalanx belegt. Grunde dafur durften auch in der qualitativen Annaherung der Hilfstruppen
an die Legionen sowie in der Art des Grenzschutzes liegen: Die Qualitat der Hilfstruppen
hatte nun beinahe diejenige der Legionen erreicht. Erstere vermochten nun selbst schon den
Gegner in ein ernsthaftes Gefecht zu ziehen und ihn in Bedrangnis zu bringen. Wenn sich
die auxilia-Einheiten dann zuriickzogen und der Gegner auf die kompakte Formation der
romischen Legionen traf, bedurfte es bedeutender Anstrengungen, diese noch in Bedrangnis
zu bringen. Andererseits waren nun weite Teile der romischen Grenzen befestigt. In kleine-
ren Forts entlang dieser Grenzen waren auxilia-Kohorten stationiert, die gegen einen An-
greifer die erste Abwehr bildeten und diesen binden konnten, was den Legionen Zeit ver-
schaffte, heranzuriicken. Und wenn die romischen Truppen ausserhalb der gesicherten
Grenzen kampften, konnte der Riickweg durch eine kompakte Formation besser offen-
gehalten werden als durch verschiedene kleinere Einheiten, die vom Gegner voneinander
getrennt werden konnten. Letztlich durfte die Phalanx aber eine von vielen moglichen Ge-
fechtstaktiken gewesen sein, welche die Romer zu ihrem Vorteil zu nutzen wussten.™

Wichtig fur die strategische Stationierung der romischen Truppen und ihren taktischen Ein-
satz war auch ihre Geschwindigkeit zu Land und zu Wasser:

Fur die Legionen durfte eine Distanz von 15 romischen Meilen (= 15'000 Fuss) uber lange-
re Distanzen das Maximum darstellen und dem magnum iter entsprechen. Durchschnittlich
legten die Legionen wohl eher 10 Meilen (= 10'000 Fuss) pro Tag zuriick. Die von Vegeti-
us 1,9 angesprochenen 20-24 romischen Meilen der "Alten" durften die Ausnahme bilden.
Solche Gewaltmiarsche waren nicht iiber lingere Zeit durchfuhrbar.™ Zu bedenken ist fer-
ner, dass bei ldngeren Marschdistanzen die Versorgung und Verpflegung von Soldaten und
Tieren sichergestellt werden musste. Der Tross hatte aber kaum eine grossere Geschwin-

579 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 2,19,2, wie auch die ausfuhrliche Beschreibung bei Josephus, Bell.
3,115-126. Vgl. auch Arrianos, Gegen die Alaner.

580 Vgl. Tacitus, Annalen 1,51,1; 2,16,5.

581 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 4,37,2.

582 Vgl. Tacitus, Annalen 12,35,5 und 13,39,4; Parker, Legions (1928) 252-256. Zu verschiedenen
Marschordnungen und den diesbezuiglichen Versorgungsproblemen vgl. Peddie, Roman War Machi-
ne (1994) 42-58.

o Vgl. Parker, Legions (1928) 258ff.

S84 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 55; Chevallier, Voies Romaines (1972) 224f.; Luttwak, Strategy
(1979) 81.
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digkeit als die kampfende Truppe, auch wenn Pferde, Maultiere, Ochsen oder Kamele al-
leine selbstverstandlich schneller laufen konnten. Der Transport schwerer Guter wurde al-
lerdings mit Ochsenkarren bewiltigt. Diese konnten zwar schwer beladen werden, entspre-
chend langsam war aber die Reisegeschwindigkeit. Zudem benotigten die Ochsen eine sehr
lange Ruhe- und Verdauungszeit.™ Fiir kiirzere Mirsche hatte der Soldat zwar seine fur
drei Tage reichende "eiserne Ration" dabei.® War aber der ganze Tross einer Legion eben-
falls unterwegs, musste auch dessen Verpflegung sichergestellt sein, und zwar bei Mensch
und Tier.

Die normale Fahrgeschwindigkeit der Schiffe durfte zwischen 2 und 3 Knoten gelegen ha-
ben, bei ungiinstigen Windverhiltnissen gar nur bei 1 bis 1,5 Knoten. Dies ergibt immerhin
eine Distanz von 24 Seemeilen pro Tag fur jeden Knoten.™ Geschwindigkeiten von 5 bis 6
Knoten diirften aber Ausnahmefille gewesen sein.™ Gegen den regelmassigen Transport
der Truppen uiber den Wasserweg sprach aber der niedrigere Sicherheitsfaktor, wie auch die
relative Seeuntauglichkeit der romischen Truppen.™

D.5 Aufbau der militarischen Einheiten
D.5.1 Die Legion

Bei einer Sollstarke von 80 Mann pro Zenturie, den 6 Zenturien pro Kohorte (= 480 Mann)
und den 1105 Mann der 1. Kohorte (gemass Vegetius 2,6) ergibt sich eine Gesamtzahl von
5425 Mann. Ob die 120 Reiter (Josephus, Bell. 3,67) dabei schon inbegriffen sind, ist nicht
sicher. Offensichtlich wurden die Reiter aus gewohnlichen Soldaten rekrutiert. Zusammen
mit den Mitarbeitern des Stabes kommen so um die 5500 Mann zusammen. Sollte auch die
1. Kohorte 480 Mann umfasst haben, ergibt sich ein Grundbestand von 4800 Mann pro
Legion. Werden hier die jeder Zenturie zugewiesenen Geschiittzmannschaften von je 11
Mann (= insgesamt 660 Mann) hinzugezihlt, ergibt sich eine Zahl von 5460 Mann.”™ Hy-
ginus, De munitionibus castrorum 3, nennt die Zahl von 480 Mann fur die 2. bis 10. Ko-
horte und 960 fur die 1. Kohorte, die eine Zahl von 5280 Mann ergeben. Lydus, De ma-
gistribus 1,46, und Isidorus, Etymologiae 9,3,46, nennen 6000 Mann als Legionsbestand.
H. Petrikovits hélt unter Einschluss aller Handwerker eine Legionsstirke von 6400 Mann
fur moglich.™

Gemaiss Vegetius, Epitoma rei militaris 2,6, umfasste die 1 Kohorte also 1105 Mann, die in
nur 5 Zenturien aufgeteilt waren. Auch Hyginus, De munitionibus castrorum 3 spricht von
der 1. Kohorte als einer miliaria. Die doppelte Grosse der 1. Kohorte ist nicht einfach auf
den hoheren Bestand an principales, immunes und beneficarii (Techniker und Spezialisten)
zuriickzufuhren, sondern die erste Kohorte hatte auch mehr gewohnliche Legionire als die
anderen Jneun Kohorten. Der Grund und die Entstehungsgeschichte dafur sind allerdings
unklar.”

o Vgl. Davies, Daily Life (1974) 51ff.; Luttwak, Strategy (1979) 221 Anm. 5.
386 Vgl. Junkelmann, Legionen (1986) 125f.

7 1 Knoten entpricht einer Seemeile pro Stunde und damit 1,852 km/h.

588 Vgl. Casson, Ships (1971) 285.293; Luttwak, Strategy (1979) 81.

589 Vgl. Tacitus, Historiae 1,31; Casson, Ships (1971) 289 Anm. 89; Luttwak, Strategy (1979) 84.

590 Vgl. Kromayer — Veith (Nischer), Heerwesen (1928) 494; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 287
Anm. 922.

1 Vgl. Innenbauten (1975) 118ff. Zur Starke einer Legion vgl. auch MacMullen, Imperial Army (1980)
252f.

592 Vgl. Parker, Legions (1928) 197ff.; Breeze, First Cohort (1969) 50-53; Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 286f. Anm. 922
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D.5.2 Die Hilfstruppen

Gerade durch ihre Reiterabteilung waren die Hilfstruppen weiterhin ein wichtiger Bestand-
teil der romischen Armee. Wiahrend fruher die Hilfstruppen allgemein als ala (oder alae)
sociorum bezeichnet wurden, verstand man nun unter ala nur noch die Reiterabteilungen.™
Eine solche ala oder eine cohors von Fusssoldaten umfasste zu Beginn des Prinzipats 480-
500 Mann und wurde als quingenaria bezeichnet. Spatestens in flavischer Zeit aber waren
viele dieser Abteilungen zwischen 800 und 1000 Mann stark und fuhrten die Bezeichnung
cohortes miliariae oder alae miliariae.” Die erste belegte ala miliaria ist datiert fur das
Jahr 85 n.Chr.™

Daneben gab es aber auch noch gemischte Abteilungen aus Reitern und Infanteristen, die
sogenannten cohortes equitatae. In einer cohors equitata quingenaria waren 120 Reiter und
480 Infanteristen, in einer cohors equitata miliaria hingegen 240 Reiter und 800 pedites
zusammengefasst.” Ob diese in einer Schlacht ebenfalls gemischt agierten, ist allerdings
nicht bekannt.” Die Reiter wurden als Elitetruppen der auxilia angesehen und auch besser
bezahlt als die Angehorigen anderer Waffengattungen.™ Eine ala wurde von einem prae-
Jectus equitum (spater praefectus alae) kommandiert, der vorher praefectus cohortis und
tribunus militum gewesen war und damit an der Spitze der tres militiae (Offizierslaufbahn)
stand. Die normale Offizierslaufbahn lief hier also von praefectus cohortis tiber tribunus
legionis zu praefectus alae bis hin zum Kommando einer ala miliaria; sie unterlag im Ver-
laufe der Zeit aber etlichen Verinderungen.” Das Kommando einer Reiterale war deshalb
der wichtigste militarische Posten ausserhalb der Legion und wurde nur an einen erfahrenen
Offizier mit hoherem Dienstgrad als Militartribun vergeben.™”

Eine cohors quingenaria der Infanterie bestand wohl aus maximal 10 Zenturien von 80
Mann (Sollbestand), wahrend eine ala quingenaria 16 Abteilungen (tfurmae) von je 32
Reitern aufwies (= 512). Eine cohors quingenaria wurde normalerweise von einem prae-
Jectus cohortis befehligt, der als Angehoriger des Ritterstandes auf der ersten Sprosse der
Offizierslaufbahn stand.*' Eine ala miliaria verfugte iiber 24 turmae (= 768 Reiter). Aus
Infanteristen und Reitern gemischte Truppen wiesen je 2 oder 4 turmae zu je 32 Reitern auf
und umfassten total 608 (ala quingenaria) bzw. 1056 Mann (ala miliaria).** Nach Watson
hatten nur wenige Hilfstruppen die Grosse einer Legion und bewegten sich grossenmassig
eher im Bereich einer Kohorte.*"

Fruher hatten Leute aus den eigenen Reihen die Hilfstruppen befehligt, was gerade in den
Burgerkriegen zu Problemen der Loyalitit gefuhrt hatte. Deshalb waren es nun romische
Ritter, die hier die Befehlgewalt innehatten.” Uber das Legionszenturionat, das er mit dem

% Vgl. Keppie, Army (1984) 22f.

. Vgl. Keppie, Army (1984) 182; Watson, Roman Soldier (1966) 15.24f.; Luttwak, Strategy (1979) 43.
95 Vgl. Birley, Cohortes Milliariae (1966) 55.60; Luttwak, Strategy (1979) 122,

596 Vgl. Davies, Cohortes Equitatae (1971) 752; Luttwak, Strategy (1979) 123f.

397 Vgl. Davies, Cohortes Equitatae (1971) 751-763; Keppie, Army (1984) 182f.

598 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 15.

% Vgl. zu den moglichen Kombinationen Zwicky, Verwaltung (1944) 51-71; Alfoldy, Romische Sozi-
algeschichte (*1984) 108f. mit Bezug auf die Offiziere des Ritterstandes. Vgl. auch Exkurs C.8.

600 Vgl. Parker, Legions (1928) 188f.; Zwicky, Verwaltung (1944) 37.51-54; Watson, Roman Soldier
(1966) 24.

601 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 25.
602 Vgl. Keppie, Army (1984) 183f.

603 Vgl. Roman Soldier (1966) 24.
Vgl Keppie, Army (1984) 184.
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30. Lebensjahr antreten durfte, konnte es allerdings auch ein Angehoriger einer lokalen
Oberschicht bis zum Kommando einer Auxilia-Einheit bringen.”

Die leichteren Kohorten und die Reiterei der Hilfstruppen hatten andere, aber nicht minder
bedeutsame Aufgaben als die schwerfélligeren Legionen, die besonders gegen kompakte
Gegner ihre Kampfkraft ausspielen konnten. Gegen einen beweglichen Gegner hatten die
Hilfstruppen aufgrund der eigenen Beweglichkeit sogar Vorteile. Wie schon in den Biirger-
kriegen des 1. Jh.s. v.Chr. waren auch in der Prinzipatszeit Bedeutung und Ansehen der
Hilfstruppen nicht zu unterschitzen.” So standen etwa Vespasian in seinem Krieg gegen
Vitellius im Gegensatz zu seinem Gegner mehr Hilfstruppen denn Legionen zur Verfu-
gung.”’

D.5.3 Besondere Abteilungen: Schiitzen und Schleuderer

Wichtige Truppengattungen waren auch die Schiitzen und Schleuderer. So konnte etwa ein
Schutze mit einem mit Sehnen und Knochenkeratin verstarkten Bogen zwischen 175 und
190 Yard (ca. 160 - 174 m) weit schiessen. Mit einem ganz gewohnlichen Bogen erreichte
ein Schiitze aber nur eine Weite von 55-65 Yards (= 50 - 60 m).”® Gemiss eines Experi-
mentes, welches im 19. Jh. durch Napoleon III. durchgefuhrt wurde, konnte ein Soldat sei-
nen Pilum hingegen nur etwa 100 Fuss (= ca. 30 m) weit werfen.*” Der Vorteil des Bogens
lag sicher bei seiner grosseren Reichweite. Das kleinere Gewicht eines Pfeils gegenuiber
einem pilum ermoglichte einem Bogenschiitzen, mehr Pfeile mitzuschleppen als etwa die
schwereren pila. Daraus resultierte auch eine grossere Feuerkraft im Gefecht. Der Vorteil
des pilum bestand hingegen darin, dass seine Durchschlagskraft grosser war. Deswegen
konnte er auch als Stosswaffe benutzt werden. Wie bei den Bogenschiitzen war die primare
Aufgabe der Schleuderer das Stor- und das Deckungsfeuer. Auch der Wurf von Brandge-
schossen gehorte zu ihrer Aufgabe. All dies galt auch fur die grossere Artillerie. Nachdem
die Befestigungen besser und starker geworden waren, sollte die Artillerie bei einer Belage-
rung primar Deckungsfeuer beim Vorriicken von Sturmmaschinen und -geriten schies-
sen.”™ So wird von Germanicus berichtet, dass er 14 n.Chr. Bogenschiitzen einsetzte, um
die Chatten vom gegenseitigen Ufer wegzutreiben, wihrend seine eigenen Truppen den
Fluss zu Uiberqueren suchten. Zwei Jahre spater liess Germanicus seine Artillerie gegen eine
durch die Cherusker besetzte Befestigungsanlage schiessen, um den Angriff seiner Truppen
zu decken.”"!

D.5.4 Bestand der romischen Armee

Gemiss L. Wierschowski umfasste die romische Armee im 1. Jh. n.Chr. bis Domitian fol-
gende Formationen: 28 Legionen, 130 coh. quingenariae, 18 coh. miliariae, 78 coh. equi-
tatuum bzw. equitatae, 23 coh. mil. equit., 75 alae quing., 10 alae miliariae (ab Ende des 1.
Jh.s. n.Chr.).%"

605 Vgl. Starr, Roman Empire (1982) 65.

606 Vgl. Luttwak, Grand Strategy of the Roman Empire (1979) 40ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984)
10f.

607 Vgl. Tacitus, Historiae 3,2,3; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 10.

608 Vgl. McLeod, Ancient Bow (1965) 8; Marsden, Artillery (1971) 9.

609 Vgl. Harmand, Armée (1967) 62.

610 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 44f.

ol Vgl. Tacitus, Annalen 1,56; 2,20; Sueton, Gaius 46; Luttwak, Strategy (1979) 445.
612 Vgl. Heer und Wirtschaft (1984) 213 Tab. 21.
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Neben den Soldaten waren auch unzahlige Sklaven Teil einer militarischen Einheit und
bildeten den Grossteil des Trosses, der manchmal die Grosse der kampfenden Truppe uiber-
stieg.®” Genaue Zahlenangaben fehlen leider weitgehend. Wahrscheinlich hatte jeder Reiter
einen calo (Packknecht, Pferdeknecht).®™ Gemiss Josephus machten die Riistungstriger
der Schwerbewaffneten einen Grossteil der Sklaven aus.’” Nach Frontinus liess dann spi-
ter Philipp nur noch einen Tréger fur Seile und Muhlen auf zehn Mann zu, was sicher eine
Beschrankung bedeutete.”® Inwiefern die Sklaven Eigentum des Staates oder der einzelnen
Soldaten waren, ist nur selten genau zu entscheiden.®” Sklaven aus der Beute von Feldzii-
gen wurden von den Soldaten haufig wieder zu Geld gemacht.®”® Hier konnte natiirlich kein
engeres Verhiltnis zwischen Sklave und Herrn entstehen, ganz im Gegensatz zu den vernae
(Haussklaven).” Von ihnen wurden einige als Erben eingesetzt oder auch freigelassen.®

Die Berechnung der Mannstarke der romischen Armee ist in der Tat ein schwieriges Unter-
fangen, so dass die in der Forschung gedusserten Zahlen sehr stark variieren. MacMullen
gibt eine Ubersicht uiber in der Forschung genannte Zahlen fur den Zeitraum des 2. bis ins
frihe 5. Jh. n.Chr., die zwischen 200'000 und 1'000'000 schwanken. Ein grundsitzliches
Problem fur die Berechnung der Grosse der romischen Armee bleibt die genaue Kenntnis
der Legionsstarke. Erst dann kann die Aussage von Tacitus (Annalen 4,5) verwendet wer-
den, die Starke der Hilfstruppen hitte in etwa derjenigen aller Legionen entsprochen.
MacMullen nimmt als Truppenstarke fur die Armee unter S. Severus 350'000 Mann an, die
neben den Soldaten Roms auf 34 Legionen, 350 Alen und Kohorten zu je 500 Mann, 40
Kohorten von 1000 Mann und 20 numeri zu 200 Mann verteilt waren.®"

D.5.5 Die romische Flotte und ihre Stutzpunkte

Neben Forum Iulii, das seine Bedeutung nicht behalten konnte, waren Misenum und Ra-
venna wichtige Flottenstutzpunkte. Ein wichtiger Stutzpunkt war zweifelsohne auch Ale-
xandria, dessen Flotte seit der Zeit Vespasians den Titel classis Augusta Alexandrina fuhr-
te. Doch auch Syrien hatte eine Flotte, und Teile der syrischen und alexandrinischen Flotte
kontrollierten einen Teil des westlichen Mittelmeeres, wozu sie in Caesarea Mauretania

o13 Vgl. Tacitus, Historiae 2,87,1.

o14 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 65. Zur Ausbildung dieser calones vgl. Livius 9,37; 23,16;
27,18; Caesar, Bellum Gallicum6,40.

Vgl. Josephus, Bell. 3,64-69. Mit diesen 0m\iTes waren hier wohl die Legionére gemeint.
616 Vgl. Strategemata 4,6,1; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 65.

617 Von Ciasar wissen wir, dass er seinen Soldaten Sklaven schenkte. Digesta 40,9,8 verbietet den Solda-
ten, Sklaven freizulassen, um Kreditgeber zu tauschen. Hier waren die Sklaven also Eigentum der
Soldaten, wahrend die von Hadrian von den Kappadoziern verlangten Sklaven fur die Militarlager si-
cher Eigentum des Staates waren (vgl. SHA, Hadrian 13,7; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 65f.236
Anm. 228).

o18 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 66.

619 Hier sind viele Verbindungen zwischen Sklaven und Soldaten bezeugt, wobei allerdings die Auxiliar-
soldaten unterreprasentiert sind (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 67).

620 Vgl. die Ubersicht bei Wierschowski, Wirtschaft (1984) 68-71. Die Freilassung konnte durchaus auch
okonomische Griinde haben. Obgleich der ehemalige Herr gewohnlich das Startkapital fur den Frei-
gelassenen zur Verfugung stellte und gleichzeitig den ehemaligen Sklaven nicht zu Geld machte,
konnte sich die Freilassung bezahlt machen. Denn einerseits partizipierten die ehemaligen Herren am
Gewinn des Freigelassenen, andererseits mussten sie nicht mehr fur deren Ausriistung aufkommen,
und schliesslich waren die Freigelassenen wohl besser motiviert, weil sie nun auf eigenes Risiko ar-
beiteten (vgl. CIL III 1652 und 4456; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 236 Anm. 235). Bei den Frei-
gelassenen handelte es sich auch um Frauen (vgl. SB 6291 sowie BGU 326), die von ihrem ehemali-
gen Besitzer Kinder hatten (vgl. P. Lugd. Bat. XIII Nr. 14; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 236f.
Anm. 236) und sogar als Erben eingesetzt wurden, wie dies das Testament des Veterans Gaius Iulius
Diogenes aus dem 2. Jh. n.Chr. zeigt, der zwei seiner Sklavinnen freiliess und als seine Haupterbin-
nen einsetzte (vgl. P. Lugd. Bat. XIII Nr. 14; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 92f.).

6t Vgl. MacMullen, Imperial Army (1980) 451-454.
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einen Stutzpunkt hatte. Die Besoldung der Seeleute durfte in etwa derjenigen der pedites in
den Hilfstruppen entsprochen haben.*

Was die grossen Flusse und Binnenmeere betraf, so kontrollierten die classis Moesica und
die classis Pannonica die Donau, und die classis Germanica den Rhein. Die 64 n.Chr. ge-
schaffene classis Pontica kontrollierte das Schwarze Meer. Die in Gesoriacum (Boulogne)
stationierte classis Britannica hingegen uiberwachte den Armelkanal .**

Jede Flotte wurde von einem praefectus aus ritterlichem Stand befehligt, unter Claudius
und Nero erhielten diese den Titel eines procurator Augusti et praefectus classis. In dieser
Zeit waren mindestens drei dieser Prafekten Freigelassene. Vespasian kehrte wieder zur
alten Bezeichnung zuruick, und seit dieser Zeit war der praefectus classis praetoriae Mise-
nensis einer der hochsten Beamten des Ritterstandes, wogegen der Befehlshaber der Flotte
Ravennas offenbar von niedrigerem Rang war. Seit der Zeit Neros unterstiitzte ein
subpraefectus von niedrigerem ritterlichem Rang den Befehlshaber einer Flotte. Allerdings
ist kein Fall bekannt, dass ein subpraefectus zu einem praefectus aufsteigen konnte.

D.6  Training

Zum Training gehorte nicht nur das Marschieren, Krafttraining und die Waffenhandhabung,
auf die besonderes Gewicht gelegt wurde.” Etliche Generile liessen ihre Soldaten auch
Gladiatorentraining und -kdmpfe durchfuhren. Fur die Sommermonate wurde auch das
Schwimmen empfohlen. Nach dem Erlernen der einzelnen Techniken wurden diese kombi-
niert und trainiert, und zwar im Sommer und Winter, drinnen wie draussen. Ebenso wurde
der Kampf innerhalb der Truppe und der Wechsel verschiedener Gefechts-Formationen
geiibt, wie auch das Durchspielen verschiedenster Gefechtssituationen. Auch das Aufstellen
eines Feldlagers gehorte zur Ausbildung der Soldaten.”

D.7  Tagliche Verrichtungen und besondere Aufgaben

Daneben hielten verschiedene Aufgaben und Dienste die Soldaten auf Trab, die sowohl in
Feldlagern, den Garnisonen oder auch ausserhalb teilweise turnusmassig verrichtet werden
mussten. Dazu gehorten etwa der Wachdienst tags- und nachtsuiber fur Lager, Garnison
oder besondere Objekte wie Feldzeichen oder Legionskasse, die Reinigung des Lagers, der
Waffen oder der Latrinen, die Besorgung von Lebensmitteln und Wein (ein sehr gefragter
Posten), Polizeidienst (etwa auf dem Nil), die Arbeit in Steinbriichen oder Minen und vieles
andere mehr,*

Von diesen alltaglichen Aufgaben befreit waren die sog. immunes. Dies waren Soldaten,
die eine besondere Aufgabe zu verrichten hatten.®’ Die sog. principales bildeten dabei eine
eigene Kategorie von immunes, die entweder innerhalb der Legion, im Kommandostab oder
im Hauptquartier des Provinzgouverneurs eine besondere Funktion innehatten. Lesen und
Schreiben waren fur sie Voraussetzung. Innerhalb der Zenturie gab es drei principales mit

622 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 20f.101f.; Neumann, Classis (KP 1/1979) Sp. 1200f.

623 Vgl. Starr, Imperial Navy (21960) 135-152; Watson, Roman Soldier (1966) 21; Luttwak, Strategy
(1979) 78; Peddie, War Machine (1995) 101-122.

624 Vgl. Sueton, Tiberius 18.

625 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 54-72; Davies, Joining the Roman Army (1969) 208-213; Le
Bohec, Army (1994) 106-119.

Vgl. die Liste von Arbeiten, die von 36 Soldaten in Agypten innerhalb von zehn Tagen verrichtet
wurden bei Pap. Gen. 141; Parker, Legions (1928) 226f.

627 Vgl. die Liste unter Digesta 50,6,7; Watson, Roman Soldier (1966) 76.181f. Anm. 178; Le Bohec,
Army (1994) 65ff.
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je verschiedenen Aufgaben: Der optio (Feldwebel) ubernahm in der Regel das Kommando
uber die Zenturie bei Abwesenheit des Zenturios, und er war gewohnlich auch der Aspirant
auf den Posten des Zenturio. Da der optio den doppelten Lohn eines gewohnlichen Soldaten
erhielt, wurde er in einer ala als duplicarius bezeichnet.”® Der optio ad spem ordinis war
ein besonders qualifizierter Optio, der gewohnlich direkt zum Zenturio befordert wurde.

Der signifer (Standartentrager) verwaltete neben seinem Hauptamt auch die Ersparnisse der
Soldaten seiner Zenturie.” Der aquilifer war dabei der ranghdchste Feldzeichentriger ei-
ner Legion.*” Seine Stellung befand sich ebenfalls unmittelbar unter derjenigen eines
Zenturio, und seine Aufgabe hatte durchwegs auch religiosen Charakter.

Der tesserarius (Paroletriger) hatte die Funktion eines heutigen Feldwebels.*' Meistens
hatten Soldaten entweder alle drei Funktionen oder zumindest eine ausgeuibt, bevor sie zum
Zenturio befordert oder fur eine besondere Aufgabe ins Kommando der Legion abberufen
wurden.”

Neben diesen principales war der cornicularius fur Schreibarbeiten zustindig und kam auf
der Hierarchieleiter auch gleich nach dem Zenturio.*® Weitere immunes waren die Trom-
peter, die Horn- und Tubabliser wie auch der Arzt, Tierarzt oder der Waffenmeister.®

Die principales innerhalb der Kommandozentrale einer Legion konnen in zwei Gruppen
unterteilt werden: Einerseits die beneficarii (Gefreite) wie der aquilifer (Adlertrager), der
haufig ein altgedienter und verdienter Soldat war, oder die imaginiferi (Standbildtrager),
die fur eine bestimmte Aufgabe verantwortlich waren. Andererseits die beneficiarii, die
einem Offizier zugeordnet waren (spater hiessen sie deshalb officiales) und in ihrer Be-
zeichnung den Namen des Offiziers trugen, also etwa beneficarius tribunis, beneficarius
legati legionis, beneficarius consularis, beneficarius praesidis, beneficarius procuratoris
usw.® Je nach Wichtigkeit umfasste der Stab eines Offiziers mehr oder weniger Mitarbei-
ter. Offiziere mit Rechtssprechungsvollmacht hatten auch sehr viele beneficarii zur Verfu-
gung, die besondere Arbeit zu verrichten hatten wie commentarienses (Protokollfuhrer)
speculatores (Ordonnanz, Geheimdienstbeamter, Aufklarer), quaestionarii (Folterknechte)
oder frumentarii (Getreide- und Geheimdienstbeamte).* Viele dieser principales waren
dabei dem Provinzgouverneur unterstellt. So standen diesem fur seine Aufgaben unter an-
derem drei commentarienses und zehn speculatores zur Verfugung, da dieser allein die
Vollmacht der Rechtssprechung bei Kapitalverbrechen inne hatte.*’

Was ihre Besoldung betrifft, so erhielten gewohnliche immunes wohl den einfachen Sold
eines miles gregarius (gewohnlicher Soldat). Die Befreiung von muhsamen alltiaglichen

628 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 4.

629 Vgl. Vegetius 2,20.

630 Vgl. Junkelmann, Legionen (1986) 260.

631 Vgl. Vegetius 2,7.

632 Vgl. Parker, Legions (1928) 205ff.; Watson, Roman Soldier (1966) 79.
633 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 771f.
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Le Bohec, Army (1994) 54f.65ff.

635 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 85.185 Anm. 199.

636 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 85f. Casar seinerseits setzte speculatores als Einzelspaher und

exploratores als im Verband agierende Kundschafter ein (vgl. Bellum Gallicum 1,21f.; 1,41,5). In der
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637 Vgl. Parker, Legions (1928) 206f. Vgl. auch den Prozess und die Hinrichtung Jesu!
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Diensten war fur sie Entschiadigung fur ihre besondere Funktion.®® Die meisten principales
hingegen erhielten wohl das Anderthalbfache des Soldes eines gewohnlichen Soldaten,
altere principales das Doppelte. Insgesamt durften aber nicht mehr als 20 % der Mitglieder
einer Legion mehr als das Grundgehalt eines gewohnlichen Legionirs erhalten haben.®”

Neben dem Kriegseinsatz und dem dazu benotigten Training waren Bautitigkeiten eine der
Hauptbeschaftigungen der romischen Armee. So wurden die romischen Legionen regel-
massig fur den Strassenbau eingesetzt, und zum militarischen Stab gehorten auch mensores
(Messer), die den Bau iberwachten.** Literarische Hinweise finden sich etwa bei Tacitus,
Annalen 11,20,2 tiber den Kanalbau zwischen Maas und Rhein oder bei Sueton, Nero 19,2,
uber dessen Versuch, den Isthmus durchstechen zu lassen. Hier mussten sogar Prétorianer
mitarbeiten. Josephus berichtet, dass Vespasian 6'000 gefangene Juden als Zwangsarbeiter
zu diesem Projekt beisteuerte. Gemass Tacitus nahmen Legionen auch beim Bau von Am-
phitheatern in Cremona und Bononia teil.*! Und in Nauportus wurden sie beim Strassen-
und Briickenbau eingesetzt.*”

Wenn Plinius einen Geometer benodtigte, um die Moglichkeiten einer Kanalverbindung
zwischen einem See in der Ndhe von Nikomedia in Bithynien und dem Meer abzuklaren,
wies ihn Trajan an, sich an Calpurnius Macer zu wenden. Dieser war Prafekt der Provinz
Moesia inferior, der nachsten Provinz Bithyniens, die iber Truppen verfugte.*”

D.8  Medizinische Versorgung

Der Versorgung der Verwundeten widmete die romische Armee die grossten Anstrengun-
gen.® Nicht nur in den Garnisonen, sondern auch in den Feldlagern gehorten Lazarette zur
Standardeinrichtung. Der Besuch der Verwundeten und Kranken gehorte zu den wichtigs-
ten Pflichten der Feldherren und war fur die Aufrechterhaltung der Kampfmoral von be-
sonderer Bedeutung. Tiberius soll zudem bei jeder Gelegenheit seine private Kutsche fur
den Transport von Verwundeten zur Verfiigung gestellt haben.”*® Am Rang der romischen
Militararzte widerspiegelt sich ebenfalls die grosse Bedeutung der medizinischen Betreu-
ung von Verwundeten und Kranken. Schon die medici ordinarii waren Offiziere im Rang
eines centurio, die von verschiedenen Sanititsunteroffizieren und -gefreiten unterstiitzt
wurde&. Die hochsten Militararzte (medici) waren offensichtlich Offiziere von ritterlichem
Rang.

638 Vgl. Vegetius 2,7.

639 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 92; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 3f. Zur Beforderungspraxis
bei den verschiedenen immunes und principales vgl. Parker, Legions (1928) 206-211.

640 Vgl. Luttwak, Strategy (1979) 41.206 Anm. 116.
641 Vgl. Josephus, Bell. 3,540 und Tacitus, Historiae 2,67,2.

642 Vgl. Annalen 1,20,1; Fitz, Nauportus (KP 4/1979) Sp. 14f. Vgl. auch die Liste von neben anderen
durch die Armee erstellten Bauwerken bei MacMullen, Imperial Building (1959) 218.

643 Vgl. Plinius, Epistulae 10,41-42; Watson, Roman Soldier (1966) 144f.

644 Vgl. ausfuhrlich zur medizinischen Versorgung in der romischen Armee Wilmanns, Sanitatsdienst
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Junkelmann, Legionen (1986) 252f.; Le Bohec, Army (1994) 160.
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D.9 Die vielen Vorteile des Soldatenlebens

Spatestens mit dem Jahre 5 n.Chr. hatte das Soldatendasein gegeniiber zivilen Berufen ge-
wichtige Vorteile: fur 25 Jahre bot es finanzielle Sicherheit, und wenn man die Abfin-
dungssumme (praemia militia) einberechnet, die von Cassius Dio 54,25 und 55,23 mit
3000 Denaren angegeben wird, sogar fur etliche weitere Jahre. Bei einer Verzinsung von 6
% konnte der Veteran 14 Jahre lang alljahrlich 300 Denare ausgeben, eine Summe, die ihm
wiahrend seiner Dienstzeit rein vom Sold und den vielen Abzuigen her nicht zur Verfugung
gestanden hatte. Berechnungen unter anderem aufgrund von Inschriften zeigen, dass aller-
dings etwa die Halfte der Veteranen vorher starben. Im Vergleich zum Gros der Zivilbevol-
kerung konnten Veteranen nach ihrer Entlassung aber lange und (finanziell) sorgenfrei le-
ben.*” Natiirlich konnte der Veteran die 3000 Denare auch als Startkapital fiir einen neuen
Beruf gebrauchen.

Die rege Finanztatigkeit von Soldaten verschiedener Truppengattungen und Belege von
Testamenten zeigen, dass die Soldaten teilweise ansehnliche Summen zusammensparen
konnten.” Daneben taten die gesunde Kost, geniigend Bewegung und eine gute gesund-
heitliche Versorgung — so wies jeder feste Stutzpunkt ein Badehaus, Saunardaume, Toiletten
und ein Hospital auf — ein Weiteres fur die relativ hohe Lebenserwartung eines romischen
Soldaten ausserhalb des Schlachtfeldes.” Gegeniiber einem grossen Teil der Zivilbevolke-
rung hatten die Soldaten und Veteranen deshalb ganz sicher finanzielle wie auch gesell-
schaftliche Vorteile.™ In Agypten etwa Iasst sich das Vermogen von Veteranen durchaus
mit demjenigen von Zivilisten vergleichen, die uber ein Mindesteinkommen verfugen
mussten, um zu liturgischen Amtern verpflichtet zu werden. Allerdings hatten etliche Vete-
ranen ja uberdies das Privileg, von solchen Verpflichtungen befreit zu sein.

Uber die Lebenshaltungskosten geben beispielsweise Vertrage Auskunft, die zwischen
Kindern und ihren Eltern bestanden: So mussten gemiss einem Vertrag aus Agypten aus
dem Jahre 46 n.Chr. von den Kindern fur zwei alte Leute pro Jahr 300 Drachmen gezahlt
und pro Monat 2 Artaben Weizen und 6 Kotylen Ol zur Verfigung gestellt werden.®' Ein
anderer aus Agypten stammender Papyrus aus dem Jahre 42 n.Chr. belegt, dass ein Sohn
seinem Vater pro Jahr 12 Artaben Weizen und 12 Silberdrachmen zukommen liess.®
Wenn man mit MacMullen annimmt, dass das Minimum der Lebenshaltungskosten in die-
ser Zeit pro Familie und pro Jahr 250 Denare betrug, so erscheinen neben dem grossen Teil
der armen Bevolkerung Agyptens die Veteranen als "steinreich". Viele arme Familien er-
reichten jedenfalls kein solches Einkommen. Fur MacMullen ist deshalb die Armut das
einzige bestindige Element in der Geschichte Agyptens dieser Zeit.” Doch auch fur Judsaa
erscheint das Bild nicht rosiger. Gemass Ben David benotigte eine Person 31 Denare fur die
Sicherung der substantiellen Bedurfnisse. Ein Kleinbauer mit einer Parzelle von 7 Ha Land
konnte etwa 150 Denare erwirtschaften, die er auf eine durchschnittlich siebenkopfige Fa-
milie verteilen musste. Wer seinen Acker bebaute, hatte also Brot genug, aber eben auch
nicht mehr, wie Ben David treffend kommentiert.” Fur den relativ hohen Lebensstandard

647 Vgl. Kajanto, Average Duration of Life (1968); Clauss, Lebensalterstatistiken (1973) 395-417; Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 89f.242 Anm. 313.

648 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 39ff.
649 Vgl. Webster, Roman Imperial Army (1969) 248-255; Schneider, Veteranenversorgung (1977) 40-43.

650 Vgl. zu den vielen Vorteilen des militarischen Berufs Wesch-Klein, Heerwesen (1998).

631 Vgl. P. Mich. V 322 a. Eine Artabe war gemass Herodot 1,192 ein persisches Mass fur Trockenes
von 51 Choiniken und entsprach ca. 55 1.

652 Vgl. P. Mich. V 321.

653 Vgl. Roman Social Relations (1974) 12ff.

654 Vgl. Spr. 12,11 und 28,19; Ben David, Talmudische Okonomie I (1974) 297f.; Applebaum, Judea
(1977) 374; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 90f.
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der Veteranen hingegen sprechen die Belege fur die Beerdigungskosten. Dass die meisten
Zeugnisse dabei aus Nordafrika stammen, mag neben anderem damit zusammenhéngen,
dass hier das Prestigedenken und das zur Schau Stellen des eigenen Wohlstandes von gros-
serer Wichtigkeit war als in anderen Provinzen. Dass sich hier die meisten reichen Vetera-
nen niedergelassen haben, sollte aber nicht ohne weiteres daraus geschlossen werden.®”

So erhielt etwa in Agypten ein Soldat mehr Lohn, als fur den Unterhalt einer Bauernfamilie
notwendig war. Kein Wunder also, dass der Soldatenberuf in dieser Zeit eine grosse Anzie-
hungskraft hatte. Das belegt auch die Stein-Inschrift eines Soldaten, die davon erzahlt, dass
er zwar in Armut geboren, aber ehrenhaft (und wohlhabend) entlassen wurde.™ Ein ande-
res Beispiel gibt ein judischer Lehrer ab: Wenn dieser von einem Schiller maximal 2 HS fur
den monatlichen Unterricht verlangen konnte, so kam er bei angenommen 30 Schiilern auf
ein Jahreseinkommen von 720 HS bzw. 180 Denaren. Sein Einkommen lag also auf etwa
der gleichen Stufe wie bei einem Tagelohner, der bei maximal 200 Arbeitstagen mit einem
Hochsteinkommen von 200 Denaren = 800 HS rechnen konnte. Wenn davon die Steuern
abgezogen waren, blieb einer solchen Familie wirklich nur noch "zu viel zum Sterben und

zu wenig zum Leben".®’

Domitian bestimmte angesichts der grossen Betrage in den Truppenkassen, dass die einzel-
nen Soldaten nur noch 1000 HS in der Truppenkasse niederlegen diirften.”® Diese Anord-
nung verlor aber spater ihre Gultigkeit. So sind fur die Soldaten einer berittenen Einheit fur
die Jahre 120-150 n.Chr. Spareinlagen bis zu 2000 Denaren belegt.*”

Bei den Kreditgeschédften stammen die meisten der erhaltenen Belege von Alen-Reitern.
Dass hier meistens Kameraden aus der gleichen Einheit ein Darlehen gewahrt wurde, ist ein
Hinweis auf den besonderen Korpsgeist dieser Truppen. Die entliechenen Gelder wurden
dabei meist fur Luxus- und Prestigeanschaffungen verwendet. Dazu gehorten zusatzliche
Sklaven, Paradewaffen oder ein besonders teures Pferd, das fur 2700 HS (= 675 Denare)
seinen Besitzer wechselte.*”

Bei den Legionaren wiederum zeigt sich, dass die meisten Darlehen Zivilisten gewahrt
wurden. Eigene Darlehen beliefen sich hier im Rahmen und wurden von den Soldaten
kaum fur Luxuskaufe eingesetzt. Mit Ausnahme der Reiter sind die Alensoldaten und -
veteranen weniger haufig bei Geldgeschiaften vertreten, was damit zusammenhangen mag,
dass sie etwas weniger Sold als die Legionare und zudem keine Abfindungssumme erhiel-
ten.”' Dabei ist grundsitzlich festzustellen, dass sich Soldaten haufig Geld fur kurze Zeit
liehen.

Aus dem Jahre 5 v.Chr. stammt der Vertrag eines Legionars der legio XXII Deiotariana mit
einer Amme. Diese sollte ein Sklavenkind in Obhut nehmen. Fur die ersten 6 Monate wur-
den als Entgelt 36 Drachmen oder der Gegenwert in Nahrungsmitteln und Ol vereinbart.
Fur die weiteren Monate sind je 10 Drachmen fur Milch und andere Nahrungsmittel sowie
2 Kotylen Ol vereinbart. Der Wert des Kindes wird mit 200 Drachmen angegeben.*”

Nicht nur von aktiven Soldaten, sondern auch von Veteranen sind (besonders fur Agypten)
Darlehen an Zivilpersonen bekannt, die meistens 200 Denare nicht uiberschritten. So lieh

655 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 91f.

656 Vgl. ILS 2905; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 29.231 Anm. 134.

657 Vgl. Pekary, Tributum (KP 5/1979) 104; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 38.

638 Vgl. Sueton, Domitian 7,1.3.

659 Vgl. P. Fayum. 105; Daris, Documenti (1964) 100-105 Nr. 34; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 38.
660 Vgl. PSI 729; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 31f.44.53f.

661 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 44-51.100ff.

662 Vgl. BGU 1108; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 30f.244 Anm. 334.
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6/5 v.Chr. ein Alenreiter-Veteran einer Zivilperson 102 Drachmen. 81 n.Chr. gewahrte ein
Veteran einen Kredit von 38 Drachmen, wéhrend ein eques alae nach seiner Entlassung
102 Drachmen borgte.” 216 n.Chr. verlichen ein Veteran und dessen Sohn 72 Drach-
men.** Weiter belegt BGU 1657, dass ein Veteran neben 240 Drachmen auch Weizen,
Gerste und Gemusesamen uber eine Laufzeit von 6 Jahren verlieh. Dass er wihrend dieser
Zeit diese Dinge entbehren konnte, lasst ihn als gut situiert erscheinen. 234 n.Chr. gewéhrte
der Sohn eines Veteranen einen Kredit von 160 Drachmen.*®

D.10 Soldaten und Armee als Wirtschaftsfaktoren

Der seit Augustus geregelte Sold pradestinierte die Soldaten also nicht nur als Kreditgeber
und -nehmer, sondern verschaffte ihnen eine bedeutende Kaufkraft. Das Bild des armen
Soldaten, der karg ernahrt weitab vom zivilen Leben seinen Dienst verrichtet, traf hier
kaum mehr zu.®® Vielmehr erscheinen die Soldaten als Kiufer der verschiedensten Waren
und Dienstleistungen, die sie auf den lokalen Miarkten erstanden, oder die ihnen in den
Garnisonen angeboten wurden. Vielfach suchten die Soldaten, ihren recht eintonigen Spei-
sezettel zu erganzen. Zur Grundverpflegung durften Korn (bes. Weizen), Speck, Kise,
Wein, Ol, Salz wie auch Gemuse gehort haben. Wahrscheinlich gehorte in der Garnison
auch Fleisch zur taglichen Nahrung, und zwar besonders Rind, aber auch Geflugel wie
Gans und Huhn sowie Schaf, Ziege und Schwein sowie allerlei Wildtiere.”” Im Feld jedoch
beherrschten Zwieback, Speck und Kiase den eingeschrankten Speiseplan. In seltenen Fal-
len konnten die Soldaten auch zu uppig verpflegt werden. Hadrian schritt dagegen ein und
liess nur noch Speck, Kéase und posca (Wasseressig) zu, das durstloschende, aber nicht ge-
rade schmackhafte Getrank der Soldaten im Feld.*®

Dazu kauften die Soldaten manchmal zusiatzliche Nahrungsmittel. Haufig wurde dabei Brot
gekauft, das bei Engpéssen auf den lokalen Markten teilweise sogar von weiter her geliefert
werden musste. So erhalten auch drei Soldaten Brot (und in einem Fall auch Wein). Weil
keine Preise genannt werden, konnte es sich hier auch um Requirierungen handeln. Denn
Einheimische konnten verpflichtet werden, durchreisende Soldaten zu versorgen.®” Fur
Vindonissa (Windisch in der Schweiz) ist der Kauf der hier bekannten Fischsauce durch
Soldaten belegt, die wohl ihre Speisen verfeinern wollten.”® Manchmal liessen sich die
Soldaten auch in ortlichen Gastronomiebetrieben verkostigen.®”

Dies alles macht deutlich, dass die Soldaten in den Provinzen demnach einen bedeutenden
Wirtschaftsfaktor darstellten.

Die Versorgung der militarischen Einheiten erfolgte bei Moglichkeit auf den lokalen
Mirkten. Wo dies nicht moglich war, wurden die Truppen eben von weiter her mit Nah-

663 Vgl. P. Yale inv. 501 und P. Oxy. 1471; Baade, Two Yale Papyri (1956) 23-27.
6 Vgl SB7.

665 Vgl. BGU 1658; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 99.

666 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 122.

667 Anders Webster, Army (1969) 235.

668 Vgl. Mk 15,36 Parr.! Vgl. auch SHA, Hadrian 10,2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 246f. Anm.
399; Junkelmann, Legionen (1986) 123ff.

669 Vgl. P. Mil. Vogl. 110, 150 und 151 aus dem 2. Jh. n.Chr.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 120.

670 Vgl. CIL XIII 5221; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 112.

o7 Dazu gehorten auch mal Austern (vgl. Davies, Military Diet (1971) 128ff.; Wierschowski, Wirtschaft

(1984) 112). Aurelian (270-275 n.Chr.) meinte spater, die Soldaten sollten ihr Geld besser im Girtel
als in die Kneipe tragen (vgl. SHA, Aurelian 7,6; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 125f.).

Vgl. Starr, Empire (1982) 26f.129. Fur die wirtschaftlichen Auswirkungen der Prasenz der romischen
Armee auf die Provinz Africa vgl. Morizot, Armeé romaine (2002) 345-374.
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rungsmitteln beliefert.”” Die Versorgung militarischer Einheiten scheint also auch noch in
der Kaiserzeit nicht vollstandig sichergestellt. So tauchen neben Ausruistungsgegenstinden
wie einem Schwert, einer Schwertscheide, einer Axt, Lanzen, Kleidung®* und Schuhen®
besonders Nahrungsmittel in der Korrespondenz von Soldaten mit ihren Angehorigen oder
Kameraden auf. Wo die gewuinschten Produkte nicht auf den lokalen Markten erstanden
werden konnten, wurden zudem haufig Familienangehorige oder Verwandte um Unterstiit-
zung angegangen. Den Angehorigen wurde also nicht nur mit dem Sold oder damit erstan-
denen Giitern unter die Arme gegriffen. Ein Teil dieser Unterstutzung floss auch wieder zu

den Soldaten zuriick.®”

Die Soldaten pragten demnach ihre Umgebung in besonderer Weise auch durch ihre wirt-
schaftliche Tatigkeit. Dabei fiel ihre zahlenmassige Starke im Verhaltnis zur ansassigen
Bevolkerung besonders ins Gewicht. Insofern die Soldaten ihre Kéufe nicht via Korrespon-
denz t'%tigten, konnte der begrenzte Radius fur ihre Ausgaben starke wirtschaftliche Impulse
geben.””’

Gewisse Bevolkerungsgruppen® in den Stadten und Dorfern rund um die Garnisonen leb-
ten somit gewissermassen von den stationierten Soldaten, die einen ansehnlichen Teil ihres
Soldes hier ausgaben.” Der fur Ausriistung oder Nahrungsmittel ausgegebene Teil des
Soldes uiberschritt dabei haufig den als Taschengeld ausgegebenen Betrag.® Aufgrund ih-
rer Ausgaben stellten die Soldaten somit einen wichtigen Faktor fur die Bargeldzirkulation
dar.® L. Wierschowski geht davon aus, dass nach allen Abziigen dem Soldaten pro Jahr
etwa 50-60 Denare als Taschengeld blieben, die er fur die verschiedensten privaten Zwecke
brauchen konnte. Bei einem Sollbestand von 4800 bis 6000 Mann pro Legion macht dies
immerhin zwischen 240'000 Denaren (= 960'00 HS) und 360'000 Denaren (= 1'440'000
HS). Auch wenn der Soldat mit seinem Geld eine Familie in der Niahe seines Standortes
versorgte, blieb das Geld hier in Zirkulation.*?

673 Verantwortlich fur die Versorgung der Truppe mit Nahrung war teilweise der frumentarius. Da er auf

seinen Beschaffungsreisen weit im Lande herumkam und sehr viel mit der Zivilbevolkerung in Kon-
takt kam, war er moglicherweise gleichzeitig fur den Geheimdienst titig (vgl. Neumann, Spionage
(KP 5/1979) Sp. 316). Monfort, Military Supply (2002) 70-83, unterscheidet zwischen der Beschaf-
fung der Versorgungsguter auf lokaler Basis, von entfernteren Territorien in der eigenen Provinz her
und schliesslich der Herbeifuhrung aus anderen Provinzen.

o7 Vgl. P. Mich. VIII 465, 466, 467 (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Latinarum (1958) 361ff. Nr. 250)
und P. Mich. 476.

67 Vgl. P. Mich. VIII 468 (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Latinarum (1958) 363ff. Nr. 251). Die oben
genannten Papyri stammen alle aus dem frithen 2. Jh. n.Chr.

Ein Papyrus aus der Zeit Trajans spricht davon, dass ein nach Pselkis abkommandierter Soldat von
seiner Mutter die monatlichen Zuwendungen inkl. einen Korb mit Oliven erhalten hat und nun noch
einen solchen fur einen Freund anfordert (vgl. P. Mich. III 203). Ein anderer Soldat lasst seiner Frau
fur den Kauf von Wolle und Leinen einen aureus zukommen (vgl. P. Mich. VIII 471 aus dem frithen
2. Jh. n.Chr. (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Latinarum (1958) 366f. Nr. 254); Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 114). Auch bei Geldknappheit halfen die Angehorigen den Soldaten aus (vgl. Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 114).

677 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 204f.

678 Dies waren einerseits Grossproduzenten, die ihre Uberschiisse an die Armee verkaufen konnten, aber
auch Handwerker, Handler und Gewerbetreibende, die auf die Soldaten zugeschnittene Dienstleis-
tungen anboten.

679 Vgl. Mocsy, Auxiliarvici (1980) 365-376.

680 Diese Giiter wurden héaufig von der Armee direkt beschafft, den Soldaten aber im Gegenzug bei der
Soldabrechnung wieder belastet. Dies verdeutlicht sehr schon die Abrechnung aus dem Jahre 81
n.Chr. des in Damaskus stationierten Legionérs Q. Iulius Proculus (vgl. P. Gen. lat. I; Parker, Legions
(1928) 217-221; Daris, Documenti (1964) 93ff. Nr. 30; Webster, Army (1969) 258ff.; Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 121.204.

Die Geschwindigkeit der Bargeldzirkulation war in einer agrarischen Gesellschaft allerdings sehr
gering, da vielfach noch Tauschhandel praktiziert wurde (vgl. Pekary, Economie monétaire (1980)
105ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 203f.).

682 Vgl. Heer und Wirtschaft (1984) 203f.
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Doch nicht nur die unmittelbare Umgebung profitierte in gewisser Weise von der Stationie-
rung militarischer Einheiten.® Weil hiufig das lokale Gewerbe mit der Nachfrage seitens
der Soldaten uberfordert war, lohnte es sich auch fur weiter entfernte Handler, hier ihre
Waren feilzubieten und bei Versorgungs-Engpissen ein Geschift zu machen.® Versor-
gungsprobleme konnten sich etwa bei der plotzlichen Verlegung einer grosseren Einheit
oder bei der Visite eines Kaisers verschlimmern, wo uiberraschend bedeutend mehr Truppen
zu versorgen waren. Bei solchen Anlassen konnte als Liturgie die Sicherstellung der Ver-
sorgung der zusatzlichen Truppen auferlegt werden. Da die damit Beauftragten die Le-
bensmittel aber nicht immer unbedingt selbst bezahlen mussten, konnten sie hier mogli-
cherweise ein gutes Geschidft machen. So zogen von Agypten taglich Versorgungs-
Karawanen zum neuen Heerlager nach Bostra, wobei der mit der Versorgung beauftragte
Mann gleichzeitig noch als Spediteur fungierte.®

Insbesondere mit Wein und Bier waren bei den Soldaten gute Geschifte zu machen.®® Da-
von zeugt auch der Spruch eines Veterans:

Dum vixi, bibi libenter, bibite vos qui vivitis ... "Solange ich lebte, habe ich vergnugt getrun-
ken, trinkt auch ihr, solange ihr lebt!" (CIL III 6825 = ILS 2238)*

Weil uiber den alltaglichen Konsum von Wein, Bier und Nahrungsmitteln kaum Rechnun-
gen oder Vertrage geschrieben wurden, sind Angaben daruber sehr durftig. Doch die Gros-
se des Trosses® oder der canabae®™ lassen darauf schliessen, dass der Konsum bedeutend
gewesen sein muss. So finden sich in der Ndhe von Garnisonen einerseits handwerkliche
Betriebe wie Schmieden™, Bekleidungshersteller und -verkaufer®, Keramikbetriebe und -

683 Columella, De re rustica 7,9,4 und 8,5,9, berichtet, dass Bauern eine entstandene Garnison als neuen

Markt entdeckten und bestimmte Tierarten besonders fur die neue Kauferschaft zuchteten (vgl. Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 125).

684 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 123.

685 Vgl. P. Mich. VIII 466 aus dem frithen 2. Jh. n.Chr.; Groningen, Hadrian's Visit to Egypt (1957) 253-
256; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 124.

Ein Soldat der Rheinflotte fungierte auch als Bierverkaufer oder -handler, der insbesondere bei den
Auxiliarsoldaten gute Geschéfte machen konnte, weil sie dem Gerstensaft sehr zugetan waren. Mog-
licherweise waren es Sklaven oder Freigelassene, welche dabei die eigentliche Arbeit verrichteten
(vgl. AE 1928,183; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 126).

Offensichtlich waren Bier und Wein immer noch zu haben, wenn andere Lebensmittel schon knapp
wurden. So berichtet Tacitus vom niedergermanischen Heer, dass Soldaten ein von Vespasian ausge-
zahltes Donativ, das ihnen schon von Vitellius versprochen worden war, ausnutzten, um sich der Q-
bermiassigen Schwelgerei und Gelagen hinzugeben, wihrend der Feind schon vor den Toren stand
(vgl. Historiae 4,36,2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 125f.)

Gemass Tacitus soll das Heer des Vitellius 60'000 Mann umfasst haben; es wurde aber in der Grosse
vom Tross noch uiberboten (vgl. Tacitus, Historiae 2,87,1; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 250
Anm. 467). Ein grosser Teil des Trosses hatte naturlich verschiedenste Aufgaben, welche die Unter-
stutzung der kdampfenden Truppe zum Ziel hatte: dazu gehorten etwa die Trager der schweren Waf-
fen, Pferdeknechte, Schmiede, Waffen- und Sklavenhéandler usw. Im Tross zu finden waren aber auch
allerlei Leute, welche die Soldaten mit verschiedensten notwendigen und unniitzen Dingen versorg-
ten oder bei denen die Soldaten ihr Geld fur allerlei Vergnuigungen ausgeben konnten.

Solche zivilen Siedlungen bei einem Legionslager sind schon fur die Zeit von Augustus belegt (vgl.
Baatz, Canabae legionis (1965) 260-265). Und Tacitus, Historiae 4,22,2, spricht davon, dass sich die
canabae vor Vetera I zu einer Art Landstadt entwickelt hatten. Solche canabae konnten sich derart
entwickeln, dass sie zu civitates wurden.

Unter anderem in Strassburg fanden sich mehrere Schmieden aus romischer Zeit, eine befand sich
etwa 150 m vom Nordtor der Garnison entfernt (vgl. Forrer, Strassburg (1928) 472ff.500ff.). Zu
weiteren Fundorten vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 126£.252f. Anm. 476 und 477 mit Litera-
tur.

Mantelhersteller (sagarii) finden sich u.a. in Rom, und neben Italien war besonders Gallien bekannt
fur seine Mantelherstellung (vgl. Petrikovits, Romisches Handwerk (1981) 111; Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 127).
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laden® wie auch Bronze verarbeitende Betriebe®. Daneben sind auch Garkiichen, Knei-
pen®™ und andere Orte auszumachen, wo Prostituierte®, Gladiatoren, Tanzerinnen und
Schauspieler™ Geld verdienen konnten. Die Soldaten hielten sich in ihrer Freizeit gerne in
den canabae und vici auf und gaben hier ihr Geld aus.”” Dies lasst sich aufgrund der engen
Platzverhiltnisse in den Legionslagern gut nachvollziehen.”® Dorfer und Stidte um ein
Truppenlager konnten also wirtschaftlich in vielerlei Hinsicht von der Anwesenheit der
Armee profitieren.

Es lasst sich dabei feststellen, dass solche Dorfer und Stidte nach dem Abzug in wirt-
schaftlicher Hinsicht haufig wieder in Bedeutungslosigkeit versanken, wenn sie ihren Auf-
schwung nur gerade der Anwesenheit der Armee verdankten und sich nicht noch auf eine
weitere Kundschaft ausrichteten, wie dies bei grossen Garnisonsstadten der Fall war. So
war Alexandria sicher gross genug und hatte im Verhaltnis zu den hier stationierten Solda-
ten geniigend Zivilpersonen, welche die lokale und regionale Wirtschaft beleben konnten.
Weil Alexandria zudem an wichtigen Verkehrsachsen lag, konnte die Stadt den Wegzug
der Armee relativ leicht verkraften. Um den wirtschaftlichen Niedergang ganzer Regionen

692 Der Keramikverbrauch einer Legion musste gewaltig gewesen sein; darauf weisen archdologische

Keramik-Funde wie auch die Kapazitat der Keramikofen hin. Ein Teil der einfachen Gebrauchskera-
mik wurde von der Armee wohl selbst hergestellt, bessere Produkte wurden hingegen von aussen be-
zogen. Nach der Konsolidierung des romischen Reiches und dem Anlegen von festen Legionsgarni-
sonen ist feststellbar, wie Filialen grosser Keramikfabriken in die Ndhe von grossen Truppenbestin-
den angelegt wurden oder die Produktion ganz in deren Nahe verlegt wurde (vgl. Bulow, Keramik-
produktion (1975) 233-240; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 128ff.).

Auch hier fanden viele Menschen eine Arbeit, die Pfeil- und Lanzenspitzen, Topfe, Schopfkellen,
Striegel, Nadeln etc. herstellten oder weiterverarbeiteten (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984)
130f1f.)

Wiederum in Strassburg fanden sich in der Nahe des Nordtores der Garnison Reste von Weinampho-
ren, Speisen, Austernschalen, Tierknochen und eine Theatermaske, die auf gastronomische Betriebe
und Vergnugungsetablissements schliessen lassen (vgl. Forrer, Strassburg (1928) 419). Gemiss
Richmond, Siege-works (1962) 151, sind in der Nahe von Masada etwa 30 Tavernen auszumachen,
in denen die Soldaten Abwechslung und Zerstreuung von der Belagerung der judischen Festung fin-
den konnten (vgl. auch Webster, Army (1969) 203f.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 252 Anm.
471).

Dass die Prostitution im romischen Reich gut etabliert war, zeigt die Anordnung Caligulas, von den
Prostituierten eine Steuer zu erheben, die pro Tag dem Preis fur einen Beischlaf entsprach (vgl. Sue-
ton, Caligula 40). Nach CIL IX 2689 mussten sich die in einem Wirtshaus arbeitenden Frauen auch
als Prostituierte verdingen, wobei der Kunde 8 Asse zahlte. Gemass MacMullen, Roman Social Re-
lations (1974) 86f., gab es in Pompeji 28 Bordelle und 9 Appartemente, und Martial (1,103,1) stellt
Erbsenbrei und Liebe auf die gleiche Preisstufe. Mit der kauflichen Liebe befassen sich auch Catull
37,1; Horaz, Epistulae 1,5,79ff.; Digesta 23,2,43,9 und 3,2.4,2 oder auch Codex Iustinianus 4,56,3. In
Agypten wurde die Steuereintreibung fur die Prostitution verpachtet. Die Gewerbetreibenden mussten
dabei einen Erlaubnisschein 1osen, der aber nur fur einen Tag gultig war (vgl. SB 7399 und 9545;
Muller, Griechische Ostraka (1958) Nr. 33; Wilcken, Griechische Ostraka (1899) Nr. 834 und 1157).
In Palmyra gab es offensichtlich gestaffelte Preise von 4, 6 und 8 Assen (vgl. Wilcken, Griechische
Ostraka I (1899) 217). Prostitution in der Nahe von Garnisonen durfte aufgrund der vielen Belege
somit sicher zum alltaglichen Bild gehort haben (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 251 Anm.
470).

Belege fur Tanzerinnen und Gladiatoren finden sich bei Petrikovits, der die Gladiatoren fur Ange-
stellte des Heeres halt (vgl. Lixae (1980) 1028). Diese gladiatores konnten auch Ausbildner und we-
niger Schwertkampfer zur Unterhaltung von Zuschauern gewesen sein (vgl. Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 275 Anm. 731). CIL III 3423 bezeugt scaenici (Schauspieler) fur Aquincum, und ge-
mass einer anderen Inschrift bezeichnet sich ein Veteran einer legio XXX selbst als scaenicus (vgl.
Wierschowski, Wirtschaft (1984) 250 Anm. 469).

697 Darauf weisen auch die vielen Munzfunde hin (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 139-147).

6% Als die Lager noch vorwiegend aus Zelten bestanden, musste sich ein contuberium (die kleinste mi-
litarische Einheit mit 8-10 gewodhnlichen Soldaten) einen Raum von ca. 3,3 x 3,3 m (= ca. 11 m?)
teilen, und Hyginus, De munitionibus castrorum 1, gibt den Raum fur einen Soldaten mit 2 bis 2,5
Fuss an (vgl. Mclntyre — Richmond, Tents (1934) 62f., belegt bei Wierschowski, Wirtschaft (1984)
126f.). Doch auch in den festen Lagern waren die Platzverhaltnisse nicht umwerfend. Die Flache fur
ein contuberium betrug etwa 18 m?, bis sie im 3. Jh. auf 24 m?2 vergrossert wurde (vgl. Petrikovits,
Innenbauen (1975) 62.137; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 126f.).
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durch den Truppenabzug zu vermeiden, ergriffen etliche Kaiser aber auch Gegenmassnah-
men, die etwa in der Forderung ziviler Guter und Mirkte oder dem Steuererlass bestehen
konnten. Darunter fallen beispielsweise die Verleihung des Marktrechtes an Nimwegen und
die Grundung der Colonia Ulpia Traiana durch Hadrian nach dem Abzug der legio X. Aber
auch die Erhebung einiger Orte zu municipia oder coloniae konnte Impulse geben, wie
auch der Bau des nach Hadrian benannten Walles in Britannien, in dessen Schutz sich be-
sonders die Landwirtschaft ungestort entwickeln konnte. Zu diesen Massnahmen gehoren
auch die Steuererlasse, wie sie ebenfalls von Hadrian in der Hohe von 900 Mio. HS an
germanische Gemeinden gewihrt wurden.””

Nicht weniger bedeutend war der indirekte Einfluss auf die Wirtschaft, den Armee und
Soldaten ausuibten. So mussten etwa Handler, Handwerker und andere Gewerbetreibende
untergebracht werden, die einer Legion in ein neues Quartier folgten. Auch die Familien
vieler Soldaten, die nicht alle unbedingt ein Haus in einer canaba besassen, mussten ir-
gendwo wohnen.™ Schon zu Lebzeiten verschafften die Soldaten Steinmetzen Arbeit.™
Doch auch nach ihrem Tod hatten die Soldaten noch Einfluss auf die Wirtschaft, gaben sie
doch Totengrabern und Steinmetzen Arbeit.”” Daneben gaben Soldaten und Offiziere wirt-
schaftliche Impulse durch die Stiftung kleinerer und grosserer Summen zum Bau oder fur
die Restauration von Bauwerken und Kunstgegenstinden.™

Wo das Gewunschte nicht am Ort besorgt werden konnte, liessen sich die Soldaten haufig
von auswarts versorgen:

So sendet ein Vater seinem Sohn einen gekochten Vogel, da dieser an seinem Einsatzort
kein Fleisch kaufen kann.”™ Ein anderer Soldat bittet seine "Schwester" — sie ist wohl eher
seine Frau — um die Zusendung von Oliven. Falls diese nicht vorhanden seien, sollen sie
zum ublichen Preis gekauft werden. Dies zeigt nicht nur, dass der Soldat wahrscheinlich
verheiratet war, sondern dass seine Familie wahrend seiner Abwesenheit das Land bebau-

699 Vgl. ILS 309; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 145-151.
700 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 132f.

o Zu Lebzeiten bildeten die vielen Votivsteine fur Steinmetze gute Verdienstmoglichkeiten, welche
viele Soldaten fur die Erfullung irgendeines Gelibdes in Auftrag gaben (vgl. Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 137). Eine Zusammenstellung der in RIB aufgelisteten Votivinschriften aus Britannien
mit Angabe der militarischen Grade bei Wierschowski, Wirtschaft (1984) 258 Anm. 535, macht
deutlich, dass die hoheren Grade den grossten Teil an Votivsteinen in Auftrag gaben. Dies erstaunt
nicht, waren sie ja auch finanziell besser gestellt als die gewohnlichen Soldaten.

Bei einem Bestand von 5000 - 6000 Mann einer Legion, einer Dienstzeit von 25 Jahren und einer
Sterbequote von 50 % der Soldaten vor der Entlassung (in Friedenszeiten!) ergibt sich eine Zahl von
100 - 120 verstorbenen Soldaten pro Jahr. Die Kosten ihrer feierlichen Beerdigung wurden teilweise
aus einer Beerdigungskasse der Einheit bestritten (vgl. Vegetius 2,20), z.T. wurden sie von Beerdi-
gungs-Kollegien ibernommen, welche ihre Kameraden selbst beerdigten oder die den Erben oder
dem Testamentsvollstrecker (procurator) eine bestimmte Summe auszahlten. Ein grosser Teil der
Verstorbenen wurde aber von ihren Familien bestattet. Doch nicht nur die Soldaten selbst, sondern
auch die sie begleitenden Angehorigen mussten im Todesfall bestattet werden (vgl. Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 133-138.256 Anm. 522).

So lassen etwa ein centurio legionis in Lambaesis den Tempel der Minerva Augusta (vgl. CIL VIII
2647) und ein beneficarius eine ara sacra in Britannien restaurieren (vgl. CIL VII 271 = RIB 725).
Ein anderer beneficarius schmiuckt einen Tempel aus (vgl. CIL VIII 20251), ein speculator lasst zwei
mit Gold versehene Erzsaulen aufstellen (vgl. CIL III 138), und ein einfacher Soldat ldsst in Apulum
einen Sonnenuhrtempel errichten (vgl. CIL III 1070). Ein custos armorum lasst einen Tempel restau-
rieren (vgl. CIL IIT 10984), und ein Q. Aelius Antoninus lasst die porta praetoria mit einem Turm
von den Fundamenten auf erneuern (vgl. CIL III 7450). Ein cornicularis legionis (vgl. CIL III 11079
= 4363) wie auch ein beneficarius consularis lassen je einen Tempel erbauen (vgl. CIL III 11676).
Ein imaginifer lasst ein Bild mit einer Marmortafel setzen (vgl. CIL XIII 7753). Ein optio alae lasst
dem Merkur in Ratien ein Heiligtum errichten (vgl. CIL III 11911), und ein primuspilus lasst gar ein
Amphitheater ausbauen (vgl. CIL IX 3044). Ein gewisser Romulianus stellt fur einen centurio legio-
nis eine bronzene Jupiter-Statuette her (vgl. AE 1937,137; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 137f.).
Vgl. auch die Liste bei Forni, Recrutamento (1953) 125 Anm. 4 und 126 Anm. 1-4.

704 Vgl. Ostr. Florida 15 aus dem 2. Jh.
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te.”” BGU 814 aus dem 3. Jh. n.Chr. belegt, dass eine Mutter ihren Sohn mit Fleisch und
Ol versorgte. Und der Matrose Claudius Terentianus liess sich von seinem Vater drei Lege-
hithner auf sein in Alexandria stationiertes Kriegsschiff senden. Ob diese allerdings als
standige Nahrungsmittellieferantinnen (Eier) oder fur den Suppentopf bestimmt waren, ist
nicht ersichtlich.”™ Der Matrose, der spiter Legioniar werden sollte, ersuchte seinen Vater
noch um Stiefel, Socken und eine Axt. Dafur besorgte der Sohn seinem Vater fur dessen
Haushalt in Karanis: 2 Mantel, 2 Umhénge, 2 Handtucher, 2 Sécke, 1 Holzbett, 1 Matratze,
1 Kissen (letztere beide wurden dem Matrosen gestohlen, als er krank war), 1 Huhnerkorb,
Glaswaren mit unter anderem 2 Schusseln und 12 Bechern, 2 Rollen Papyrus fur den
Schulgebrauch (evtl. fur die im Haushalt lebenden Kinder), Tinte, 5 Griffel, 20 alexandrini-
sche Brote. Der als speculator tatige Vater beauftragte seinen Sohn also mit Einkaufen, die
in der Grossstadt Alexandria wohl billiger als in der Provinzstadt Karanis zu tatigen waren.
Der Vater ermahnt allerdings seinen Sohn, der sich vielleicht manchmal "ubers Ohr hauen"
liess, nur vernuinftige Preise zu zahlen. Zu einem anderen Zeitpunkt erscheint der Matrose
aber als vollig mittellos, so dass seine Mutter gar Leinen verkaufen muss, damit er die
Riuckreise nach Alexandria finanzieren konnte. Wahrscheinlich hatte er gehofft, in seiner
Heimatstadt Karanis Geld zu erhalten oder leihen zu konnen, um sich verschiedene Dinge
zu kaufen. Seine vorubergehenden Liquiditatsprobleme beeinflussten also keineswegs seine
Konsumgewohnheiten. Einige Jahre spiter ist aus dem Matrosen Terentianus ein Legionar
geworden. Aus dieser Zeit ist auch bekannt, dass er Korbe mit Brot und Datteln erhalten
hat. E7£7 will sich nun auch eine Frau kaufen, was ihm sein Vater zwei Jahre zuvor verboten
hatte.

Ein in Bostra stationierter principalis kauft fur seine in Agypten lebende Mutter auf dem
ihm bekannten lokalen Markt diverses Geschirr. Dass seinem Interesse auch viele andere
Waren wie feine Kleidung, Ebenholz, Perlen und Salben nicht entgangen sind, weist ihn als
einen haufigen Besucher des Marktes aus. Allerdings findet er auf diesem Markt ein beson-
ders gewebtes Kleidungsstiick nicht, das ihn vor der grossen Hitze schiitzen sollte.”™

D.11 Die romische Heeresversorgung

Die Versorgung der romischen Armee mit den primédren Gutern des alltiglichen Bedarfs
stellte eine gewaltige Herausforderung dar. Neben der Verpflegung von Soldaten und Tie-
ren kamen die Ausriistung und die Infrastruktur der Truppenunterkiinfte auf dem Feld wie
in den Winterlagern hinzu. Ob diese Versorgung durch eine eigene Administration oder ein
ad-hoc-System gewdhrleistet wurde, ist aufgrund der Quellenlage nicht eindeutig zu ent-
scheiden und deshalb auch in der Literatur umstritten.™

D.11.1 Die Versorgung der Armee mit Getreide

Aus republikanischer Zeit ist bekannt, dass etwa Ciasar das Getreide bezahlte, das ihm von
Hindlern und Verbundeten geliefert wurde.”’ Und gemiss Livius wurden Leute reich
durch die gewerbsmissige Belieferung der Armee mit Getreide.”"' Neben dieser Art der

705 Vgl. P. Wisc. I 72 aus dem 2. Jh. n.Chr.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 112ff.
706 Vgl. P. Mich. VIII 467 (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Latinarum (1958) 361ff. Nr. 250).

701 Vgl. P. Mich. VIII 468; P. Mich. VIII 471; P. Mich. VIII 472 (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Lati-
narum (1958) 367f. Nr. 255); P. Mich. VIII 476; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 114-118.

708 Vgl. P. Mich. VIII 466 aus dem Jahr 107 n.Chr.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 115.
709 Vgl. Roth, Logistics (2000) 707.

710 Vgl. Bella Civilia 1,52; Bellum africanum 21,1; 36,2.

m Vgl. Livius 23,49 und 24,18. Und gemiss Livius 23,48 lieferten Handler einmal sogar Kleidung
umsonst.
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Getreidebeschaffung ist auch die Requisition von Getreide bei "befreundeten" Volkern be-
legt, die auf "freiwilliger" Basis dieses Grundnahrungsmittel zur Verfugung stellten, das
jedenfalls in gewissen Fillen bezahlt wurde.”” Wenn moglich, wurde Getreide natiirlich
von Pssiegten Feinden requiriert oder in gewissen Fallen von Italien her den Truppen gelie-
fert.”"

Wie die Versorgung in friedlichen Zeiten der Prinzipatszeit generell aussah, ist schwieriger
zu eruieren. In Kriegszeiten unterlag die Versorgung marschierender Truppen grundsatzlich
den betroffenen Stadten.” Tacitus schreibt in diesem Zusammenhang:

"In einem gemiachlichen Marsch wurde dann das Heer durch das Gebiet der Allobroger und
Vocontier gefuhrt, wobei der Heerfuhrer sogar mit der Lange der Tagesmarsche und dem
Wechsel der Quartiere Geschafte machte, indem er mit den Grundbesitzern und Gemeinde-
behorden schamlose Vertrage schloss und dabei so drohend auftrat, dass er an Lucus, eine
Landstadt der Vocontier, Feuer legte und sich erst durch Geld beschwichtigen liess." (Histo-
riae 1,66)

Einige, unter ihnen gallische Stadte, waren von dieser Aufgabe befreit. Doch der Feldherr
von Vitellius, Fabius Valens, konnte mit seiner Militirmacht von 40'000 Soldaten im Ru-
cken die Stadte zwingen, auf ihre Privilegien zu verzichten.”” Die Verpflegung der grossen
Streitmacht und des Trosses bedeutete fur die betroffenen Stadte ungeheure Kosten.”® Kein
Wunder also, dass die Stadte froh waren, wenn reiche Mitburger die Kosten oder Teile da-
von ibernahmen.”” Belege fur den Kauf von Getreide durch die Armee sind zwar selten.
Sie zeigen jedoch, dass Getreide gekauft wurde. Selten sind auch Belege fur Handler, wel-
che die Armee mit Getreide belieferten.”®

Da die Truppen ab flavischer Zeit primiar fur den Grenzschutz zustindig waren und deshalb
langere Zeit in einer Provinz stationert waren, bedeutete dies enorme Anforderungen an die
Bevolkerung und die Landwirtschaft der betroffenen Provinzen. Weil auch die Errichtung
von militarischem Nutzungsland langerfristig die Versorgungsprobleme nicht l6sen konnte,
mussten andere Losungen angestrebt werden.””

2 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 260 Anm. 599. So wurde offensichtlich dem numidischen
Konig Massinissa das von ihm gelieferte Getreide bezahlt. Daneben gibt es weitere Falle dieser Art
von Getreidebeschaffung (vgl. Plutarch, Crassus 17; Caesar, Bellum Civilis 10,3,3; Cicero, Pro rege
Deiotaro 14,24).

3 Vgl. Livius 12,11,6-7 fur das Jahr 217 v.Chr. Nach Tacitus, Annalen 12,43,2, wurden die Heere in

den Provinzen einst mit Getreide aus Italien versorgt. Und in Ostia wurden Lebensmittel fur das Heer

in Spanien gelagert (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 262 Anm. 604).

Vgl. Siculus Flaccus, De condicionibus agrorum G 74f. (= Lachmann, Diagrammata (1848) 165);

Neesen, Staatsabgaben (1980) 110.

715 Vgl. Tacitus, Historiae 1,64.

716 Die 43'835 1 Getreide pro Tag, welche die Truppen benotigten, verursachten bei einem Modius-Preis
von 4 HS Kosten von 5'000 Denaren taglich (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 261 Anm. 601).
Gemiss CIL XI 5820 gab Satrius Rufus aus Iguvium 3450 HS fur die Verpflegung von Soldaten aus
(vgl. IGR III 173). Und Manius Salarius Sabinus stellte bei einer Visite Hadrians 50 Medimnen Wei-
zen, 100 Medimnen Gerste und 60 Medimnen Bohnen zu einem reduzierten Preis zur Verfugung
(vgl. AE (1921) 1 = SEG 276). Als grosszugigster Spender erscheint aber der Sophist Flavius Dami-
anus, der 166 n.Chr. in einer Zeitspanne von 13 Monaten 201200 Medimnen (= ca. 10'552'500 1)
Getreide an die Soldaten ausgeben liess, die unter Lucius Verus aus dem Partherkrieg zuriickkehrten
(vgl. AE (1913) 170 = Inschriften von Ephesus. Teil III Nr. 672 und 672A). Und 257/9 n.Chr. be-
schwert sich ein 83 Jahre alter Mann, dass er durch die Beschaffung von Ausriistungsgegenstanden
fur die Armee iberfordert worden sei und von dieser Liturgie befreit werden wolle (vgl. P. Lugd. Bat.
XIII 16; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 261f. Anm. 601).
8 Vgl. etwa CIL XIII 8725 aus Nimwegen; Bogaers, Besatzungstruppen (1967) 54-76; Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 151.
m Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 152. Zum militarischen Nutzungsland vgl. Vittinghoff, Mili-
tarterritorium (1974) 109-124. Mdcsy, Prata Legionis (1967) 211-214, sieht in den prata legionis und
cohortis primar Nutzungsland fur die Tiere der romischen Truppen. Petrikovits, Militarisches Nutz-
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Mit grosser Wahrscheinlichkeit wurde die Armee deshalb in erster Linie aus den regularen
Steuern versorgt, die ca. 10 - 12 % des landwirtschaftlichen Ertrages ausmachten.” Dieser
Prozentsatz konnte bei Bedarf aber auch weitaus hoher ausfallen. So sind fur Agypten und
Afrika Sitze bis 33 % bezeugt, wo Steuer und Pacht verquickt waren.” Dass die Armee
primar aus den ordentlichen Staatsabgaben versorgt wurde, darauf konnte auch die Ver-
wendung des Wortes fributum hindeuten. Ulpian erklart dieses Wort namlich mit Steuer-
leistungen in Form von Getreidelieferungen an Soldaten.”” Erhellend ist aber auch die
Stellungnahme des Romers Cerialis, der den Treverern und Lingonen die Rolle der Romer
als sichere Schutzmacht anpreist, die fur ihre Leistungen entsprechende Gegenleistungen
fordern.” Der britische Hauptling Calgacus sieht diese Praxis aus der Perspektive des be-
siegten Volkes natiirlich etwas anders.™

Weil aber die reguldren Steuern héaufig nicht ausreichten, um den Bedarf des Staates und
der Armee zu decken, wurden schon in republikanischer Zeit Sonderabgaben in Form des
frumentum emptum (= cvvayopdoTikos Tupds) erhoben.” Diese Zwangslieferungen wur-
den zwar bezahlt, hiufig lag aber der Preis unter dem Marktwert des Getreides.™ Der gros-
se Teil dieses Getreides durfte dabei fur die Stadt Rom bestimmt gewesen sein.” Die zu-
satzliche Belastung der produzierenden Bevolkerung durch dieses System fuhrte dazu, dass
es wahrscheinlich eher selten angewandt wurde.” Auch fur eine langerfristige Sicherung
der Versorgung der Armee schien es untauglich zu sein.

Offensichtlich ging man in der romischen Armee wieder auf die alte Praxis zuriick, das
notige Getreide zu kaufen. Dafur sprechen verschiedene Hinweise:

Zum einen schreibt Plinius im Panegyricus, dass Trajan alles kaufte, was das Heer beno-
tigte.”” Und einem etwa zehn Jahre spiter abgefassten Briefwechsel zwischen Trajan und
Plinius ist zu entnehmen, dass ein Freigelassener des Kaisers in Sachen Getreideeinkdufe in
Paphlagonien unterwegs war.”™ Diese beiden Aussagen bedeuten aber nicht, dass alle Vor-

land (1979) 229-242, nimmt an, dass canabae gleichzeitig mit den Territorien angelegt wurden zur
Versorgung der stationierten Einheiten.

720 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 152.205.
1 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 100f.
722 Vgl. Digesta 50,16,27; Crawford, Finance (1975) 561 Anm. 4; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 152.

723 Vgl. Tacitus, Historiae 4,74,1-2. Wierschowski, Okonomische Entwicklung (2002) 264-292, zeigt fir
Germanien fur die ersten Jahrzehnte des 1. Jh.s n.Chr. positive wirtschaftliche Auswirkungen auf,
welche die romische Herrschaft mit sich brachte.

7 Vgl. Tacitus, Agricola 31,1-2.

= Als Paradestelle fur diese Abgabe wird gewohnlich aus republikanischer Zeit Cicero, in Verrem

2,3,163, angefuhrt, die sich auf die Verhaltnisse in Sizilien bezieht. Zum frumentum emptum vgl.

Neesen, Staatsabgaben (1980) 104-116.

In Sizilien wurde neben der normalen 10-prozentigen Steuer das frumentum emptum erhoben, das mit

3 HS pro Modius festgelegt war. Daneben wurde das frumentum imperatum mit 3 1/2 HS pro Modius

eingezogen (vgl. Cicero, In Verrem actio 2,3,70.163ff; 2,3,73.170; 2,3,98.227; 2,4,9.20; 2,5,52f.55).

Schliesslich wurde noch das frumentum in cellam zu 4 HS pro Modius, das fur den Gebrauch des

Statthalters und seines Gefolges verwendet wurde (vgl. Cicero, In Verrem actio 2,3,81.188;

2,3,97.225; Neesen, Staatsabgaben (1980) 105). Fur Sizilien mochten diese Preise fur die Bauern

zwar ein gutes Geschaft bedeuten, weil hier die Preise fur das Getreide recht niedrig waren. Die a-

gyptischen Bauern hingegen, von denen die meisten Belege erhalten sind, mussten angesichts dieser

Preise empfindliche Einbussen in Kauf nehmen, die neben den regularen Steuern schwer zu Buche

schlugen. Zudem musste einerseits durch diese zusatzlichen Abgaben bei ungedecktem Eigenbedarf

zusatzliches Getreide auf dem Markt zu hoheren Preisen erstanden werden, andererseits konnte weni-
ger Uberschussgetreide auf dem Markt verkauft werden (vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 105ff.;

Duncan-Jones, Price of Wheat (1976) 247ff.; Adams, Logistics (1976) 228ff.; Wierschowski, Wirt-

schaft (1984) 263 Anm. 610).

1 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 152f.

728 Vgl. die Tabelle bei Duncan-Jones, Price of Wheat (1976) 254.

9 Vgl. Plinius, Panegyricus 29,5.

0 Vgl. Plinius, Epistulae 10,28-28; Erdkamp, Corn Supply (2002) 65ff.
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gianger von Trajan das Getreide einfach ohne Bezahlung requiriert hatten.” Allerdings
auch nicht, dass die Nachfolger Trajans immer alles Getreide gekauft hatten. Es sagt natur-
lich auch nichts dariber aus, ob Trajan das Getreide jeweils zum Marktpreis einkaufen
liess.””

Weiter tauchen in Soldabrechnungen aus den Jahren 81 und 84 n.Chr. Abzuge fur Nah-
rungsmittel auf. Dies lasst darauf schliessen, dass die Armee hier den Soldaten Abzuge fur
Dinge machte, fur die sie selbst bezahlt hatte.”™ Dass die Armee fur ihre Einkiufe bezahlte,
dafur spricht auch, dass Augustus zur Niederschlagung des pannonisch-illyrischen Auf-
standes im Jahre 7 n.Chr. auch Sklaven und Freigelassene rekrutierte, fur deren Unterhalt
und Sold er aber fiir 6 Monate die ehemaligen Besitzer bezahlen liess.”™

Damit wird klar, dass die Soldaten der Armee Kosten verursachten, die der Staat nicht im-
mer direkt auf die Zivilbevolkerung abwélzen konnte. Dass die Armee (héaufig) fur beno-
tigtes Material bezahlte, dafur gibt es weitere konkrete Hinweise: So bezahlte ein optio im
Jahre 119 n.Chr. 5658 Drachmen fir 200 Wolldecken.” Und von einem Veteran ist die
Lieferung von 775 Wolldecken von Oxyrhynchus nach Alexandria fur das Jahr 179/180
n.Chr. belegt, allerdings ohne Preisangabe.”™

Weiter beschreibt Tacitus, dass im Jahre 69/70 n.Chr. aufgrund einer Durre im Nieder-
rheingebiet die Ernte sehr schlecht gewesen sei. Da gleichzeitig der Aufstand der Bataver
ausbrach, geriet die Versorgung der romischen Truppen in grosste Schwierigkeiten, so dass
sich die verantwortlichen Heerfuhrer nur dadurch zu helfen wussten, das notige Getreide
durch Plunderung zu beschaffen. Tacitus beschreibt diese Massnahme aber nicht nur als
vollig ungeeignet, sondern auch als aussergewohnlich.”” Wenn an anderer Stelle Tacitus
hervorhebt, wie die Lugdunenser und Haduer den Truppen unter Fabius Valens unentgelt-
lich Getreide lieferten, obwohl sie von Gesetzes wegen zur Lieferung verpflichtet waren, so
kann dies nur bedeuten, dass zumindest in Gallien fur die Produkte bezahlt wurde, welche
die Bevolkerung der Armee zur Verfugung stellte.™

In Britannien hingegen schien die Auspliunderung der Bevolkerung vor Agricola zur Strate-
gie der gnadenlosen Unterwerfung und der Durchsetzung des romischen Machtanspruches
zu gehoren. Agricola kam aber gemiss Tacitus von dieser Praxis ab.” Offensichtlich setzte
sich auch bei ihm die Ansicht von Tiberius durch, der sich gegen Steuererhebungen wehrte,
dass namlich ein guter Hirte seine Schafe zwar scheren, nicht aber abhauten durfe.™

1 Zu Requirierungen wahrend der Republik vgl. u.a. Appian, Mithridatius 5,30; Cicero, In Verrem actio

2,2,5; Epistulae ad Atticum 15,9,1; Caesar, Bellum civilis 3,3,2; 3,32; Appian, Bella civilia 1,11.102;
4,9,73f.; 5,1,4-7; Cassius Dio 47,14,3; Neesen, Staatsabgaben (1980) 105f.

732 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 153.263 Anm. 616

3 Vgl. P. Gen. lat 1 und 4.

734 Vgl. Dio Cassius 55,31,1.

s Vgl. P. Oxy. 2230.

736 Vgl. P. Oxy. 2760. Weitere Bestellungen fur den Armeebedarf sind zu finden in BGU 1564 fur das
Jahr 138 n.Chr.; BGU 1572 fur das Jahr 139 n.Chr.; P. Ryl. 189 fur das Jahr 128 n.Chr.

737 Vgl. Historiae 4,22,1 und 4,26.

738 Vgl. Tacitus, Historiae 1,64,3; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 155.

739 Vgl. Tacitus, Agricola 20,1.

740 Vgl. Sueton, Tiberius 30; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 155f. Zur Versorgungssituation und auch
-praxis in Britannien am Beispiel Vindolandas vgl. etwa Whittaker, Supplying the Army (2002) 204-
234. Ein interessantes Beispiel fur die Versorgung der romischen Armee Britanniens mit Olivenol
liefert Funari, Consumption of Olive Oil (2002) 235-263. Der Import des Olivendls verdankte sich
offenbar nicht nur dem rein materiellen Aspekt der besonderen Qualitat des Olivenols. Die Konsu-
mierung und der Einsatz des Ols band die Soldaten wohl auch ideell an das romische Imperium.
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D.11.2 Getreide fur Soldat und Pferd

Gemass antiken Autoren kam ein erwachsener Mann pro Monat mit ca. 4-5 modii Weizen
(= 34,96 - 43,65 1) aus.™ Pro Jahr durfte der Verzehr von Weizen eines einzelnen Mannes
deshalb um die 400 1 betragen haben.”” Etwa die dreifache Menge an Getreide, in der Re-
gel Gerste, bekam ein Pferd.”” Die ca. 100'000 Pferde benotigten also ungefahr die gleiche
Menge Getreide wie die 350'000 Soldaten der romischen Armee, wenn es nicht gelang, die
Tiere mit ausreichend Griinfutter zu versorgen. Nicht eingerechnet ist dabei das grosse Ge-
folge der einzelnen Truppen, deren Angehorige nicht aus Steuermitteln versorgt wurden,
sondern die ihre Nahrung kaufen mussten.”” Im Gegensatz zur Armee, die in bestimmten
Fillen Getreide auch ohne Bezahlung requirieren oder durch Umlagerungen billiger erste-
hen konnte, bildete das Gefolge eine dauerhafte Kauferschaft. Repressive Massnahmen zur
Beschaffung erwiesen sich dabei auf lange Sicht als kontraproduktiv, da der Anreiz fur eine
Uberproduktion wegfiel.

Fur den Verkauf von Getreide an die Armee kamen also nur Landgiiter von einer bestimm-
ten Grosse in Frage. Vorteilhaft war, dass der Bedarf der Truppen kalkulierbar war und die
Produzenten gezielt fur diese Kauferschaft produzieren konnten. Denn nicht nur die Men-
gen, sondern auch die Art des Getreides waren berechenbar, je nachdem ob fur pedites oder
vorwiegend berittene Truppen produziert wurde. Nutzniesser in den Provinzen war deshalb
hauptsichlich der Mittelstand sowie die Grossgiiter und kaiserlichen Domanen.™ Der Wei-
zenertrag eines durchschnittlichen Gutshofes von 100 ha (= 400 iugera) in der Provinz
Germania inferior durfte zwischen 35'000 und 43'750 I betragen haben.” Davon mussten

s Cato gab seinen Sklaven 4 modii Getreide pro Monat (vgl. De agricultura 56), wahrend Seneca schon

5 modii verteilte (vgl. Epistulae ad Lucilium 80,7). Diese Angabe wird auch bei Donatus, Ad Tere-
rentium Phormio 1,4,9 genannt (vgl. Mommsen — Blumner, Maximaltarif (1958) 63 Anm. 5 und 7,
Wierschowski, Wirtschaft (1984) 169). Angaben aus Agypten belegen, dass die Soldaten hier eine
Artabe Weizen pro Monat erhielten (vgl. Fink, Roman Military Records (1971) Nr. 78 = SB 6967
von Ende 2. bis Anfang 3. Jh. n.Chr.; Ostraka von Pselkis Nr 1-14; Fink, Roman Military Records on
Papyrus Nr. 79 = SB 9248 aus der 2. Hilfte des 2. Jh.s n.Chr.; Fink, Roman Military Records (1971)
Nr. 81 = P. Oxy. 735 aus dem Jahr 205 n.Chr.). Problematisch ist die Umrechnung der Artabe in ein
genauer definiertes Mass. Duncan-Jones, Price of Wheat (1976) 242, setzt die Artabe mit 48 choini-
kes und diese mit 4 modii gleich, womit jeder Soldat pro Jahr 419,5 1 Weizen erhielt. Allerdings fuhrt
Duncan-Jones, Egyptian Grain-Mesure (1979) 347-376, auch andere Werte auf.
Zahlen des Verbrauchs sind nur durch Schatzungen und Berechnungen zu erhalten und deshalb ent-
sprechend ungenau. Die Schitzwerte der meisten Forscher liegen aber um die 400 1 Weizen pro Jahr
und Soldat (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 270 Anm. 690). Zur Versorgung der Armee vgl.
auch Garnsey — Saller, Empire (1987) 88-95.
™ WO* 961 aus dem Jahr 188 n.Chr. belegt die Requirierung von 20'000 Artaben Gerste (= ca. 699'200
1) fur den Jahresbedarf einer dgyptischen Ale. Bei einer Zahl von uiber 600 Pferden pro Ale macht das
etwa 3,18 1 pro Tag und Pferd (vgl. SB VI 9600 aus dem Jahre 169 v.Chr.; P. Oxy. 3115; Davies,
Supply of Animals (1969) 429; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 169). Wells, Horses (1977) 659ff.
gibt den Tagesbedarf eines Pferdes mit 3 (engl.?) Pfund Gerste und 10 Pfund Heu an. Gemiss P.
Koln 3 Nr. 161 aus dem 2. Jh. n.Chr. frass eine Eselin 2 Choinices (Getreide) und Grunfutter. Und
gemass Columella, De re rustica 2,10,25, reicht ein mit Luzerne bepflanztes iugerum (= 0,25 ha) fur
die Versorgung dreier Pferde wiahrend eines Jahres. Ein Galopprennpferd der deutschen Spitzenklas-
se verbraucht 7 kg Hafer pro Tag, ein gewodhnliches Reitpferd etwa die Halfte (vgl. Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 270 Anm. 692). Bei den Soldaten galt die Verpflegung mit Gerste als Strafe (vgl.
0. Exkurs C.9), doch Grabfunde weisen darauf hin, dass im germanisch-gallischen Teil des Imperi-
ums die Zivilbevolkerung auch Gerste ass (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 270 Anm. 691).

Vgl. dazu die eindriickliche Aufstellung der Reit-, Last- und Zugtiere verschiedener Truppengattun-
gen des frithen exercitus Britannicus bei Herz, Logistik (2002) 33f.

745 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 169.172f.

746 Bei einer Totalflache von 100 ha konnte nach Abzug des Brach- und Weidelandes, der Gemusepflan-
zungen, Stallungen und der fur die etwa 50 hier lebenden und (grosstenteils) arbeitenden Menschen
benotigte Wohnraum etwa ein Flache von 50 ha mit Getreide angepflanzt werden (vgl. zum Brach-
land Columella, De rust. 2,1,2-4; 2,2,3.10; 2,3,9.19; zur Anbaupraxis vgl. Knorzer, Pflanzenfunde
(1970) 148; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 169f.) Bei einem Verhiltnis der Aussaat zur Ernte von
1:5 durften pro Hektare etwa 700-850 1 angefallen sein. Columella, De re rustica 3,3,4 nennt ein Ver-
haltnis von 1:4. Varro, De re rustica fuhrt als Verhaltnis 1:10, 1:15 und 1:100 je nach Gebiet an. Pli-
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ungefahr 10 % Steuern und Abgaben und 20 % als Aussaat fur das nachste Jahr, sowie ein
gewisser Teil als Lagerungsverlust und als Zufutterung fur die Tiere abgezogen werden.”’
Neben dem Abzug des Eigenbedarfs der ca. 50 Bewohner und Bewohnerinnen blieb ein
Uberschuss von 4'500-10'675 1 Weizen, der etwa 10-25 weitere Personen miternahren
konnte. Wenn auch die 10 % Steuern mitgerechnet werden, konnten pro Landgut von dieser
Grosse insgesamt also zwischen 19 und 35 Personen miternahrt werden. Um die Erndhrung
der gesamten Bevolkerung einigermassen sicherzustellen, mussten also zwischen 80 und 90
% in der Landwirtschaft tatig sein.” Fur die Provinz Germania inferior bedeutet dies etwa,
dass fur die Versorgung der im 1. Jh. n.Chr. stationierten 40'000 Soldaten zwischen 1142
und 2100 durchschnittlich grosse Landgiiter besorgt sein mussten, eine Zahl, die durch
Ausgrabungen und Textbefunde nicht bestatigt werden kann.” Das bedeutet, dass einer-
seits die Provinz betrachtliche Mengen an Getreide importieren musste, um die Versorgung
der Truppen sicherzustellen.” Andererseits konnten die Produzenten von tiberschiissigem
Getreide dieses auch noch dann absetzen, wenn grosse Truppenkontingente abgezogen
wurden.”" Die verbleibenden Truppen und die Bevolkerung in den Stidten und canabae
sicherten dann weiterhin den Absatz.”

D.11.3 Fleisch, Pelz- und Lederwaren

Ein grosser Teil der militarischen Ausrustung bestand teilweise oder gar fast ausschliesslich
aus bearbeiteten Tierhauten: Schuhe, Stiefel, Mantel, Helme, Schilde, Panzer, Sittel und
vieles andere mehr.”™ Der Bedarf der Armee war entsprechend umfangreich und bedurfte

nius, Naturalis historiae 18,94f. nennt gar das unglaubliche Verhaltnis von 1:360/400. Ben-David,
Talmudische Okonomie (1974) 297, geht bei den leichten Boden Judaas von einem Verhiltnis von
1:3 aus. Vgl. auch White, Wheat-Farming (1963) 207-212 und Productivity (1965) 102-107; Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 272 Anm. 697). Diese Berechnungen beziehen sich auf die Provinz
Germania inferior, weil diese archdologisch ziemlich gut erforscht ist (vgl. zur Grosse der Landgiter
die Literaturangaben bei Wierschowski, Wirtschaft (1984) 270f. Anm. 693).

at Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 170. Je nach Region hielt sich das Getreide natiirlich mehr
oder weniger lang. So belegt P. Wiirzburg 10 aus dem Jahre 130 n.Chr., dass im 14. Jahr Hadrians E-
seltreiber mit Getreide aus dem 10. Jahr des gleichen Kaisers bezahlt wurden. Das Getreide hielt sich
also in diesem Fall mindestens 4 Jahre. Zugefuttert wurde vor allem dann, wenn uiber den Winter
nicht genigend Grunfutter vorhanden war.

748 Vgl. Hopkins, Conquerors (1978) 6ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 170.

9 Dicht mit Landgiitern der notwendigen Grosse von 100 ha besiedelt waren nur etwa 3 % dieser romi-
schen Provinz, was eine Gesamtzahl von etwa 200 Villen ergibt. Diese waren naturlich nicht in der
Lage, die stationierten Truppen zu versorgen, da sie ja auch die nicht produzierende Bevolkerung in
den Stadten beliefern mussten. Die einheimische Bevolkerung besiedelte hingegen allgemein weniger
fruchtbares Land. Genaue Angaben zur Bevolkerungsdichte und Produktivitit allerdings fehlen weit-
gehend (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 171). Zur Truppenstarke vgl. Alfoldy, Hilfstruppen
(1967) 151. Demnach waren in den Jahren 70/71 n.Chr. mindestens 37'500 Soldaten stationiert, wah-
rend ihr Bestand 104 n.Chr. dann auf 21'000 zuriickging

Als Exportprovinz durfte wohl Gallien in Frage kommen, was durch arch@ologische Funde in Neuss
von Unkrautresten aus suidlichen Landern bestatigt wurde (vgl. Knorzer, Pflanzenfunde (1970) 131).
Zudem mussten auch hier Steuern und Abgaben entrichtet werden, Truppen hingegen waren aber nur
sehr wenig stationiert (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 171). Vgl. auch Tacitus, Historiae
4,26,1; 27,1 und fur spatere Zeit bezuglich der Importe aus Aquitanien, die fur das gegen die Ale-
mannen am Rhein kimpfende Heer bestimmt gewesen waren, Ammianus Marcellinus 14,10,2-5 und
17,8,1. Der gleiche Autor spricht auch von Lieferungen aus Britannien, das in der Spatantike be-
trachtliche Mengen exportieren konnte (vgl. 10,2,3; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 171.267 Anm.
664).

Gegen Ende des 1. Jh.s n.Chr. wurden etwa 20'000 Soldaten aus der Provinz Germania Inferior abge-
zogen.

752 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 171f.

3 Vgl. Gross, Caliga (KP 2/1979) Sp. 1015; Neumann, Galea (KP 2/1979) Sp. 672f.; Gross, Sagum (KP
4/1979) Sp. 1499; Neumann, Lorica (KP 3/1979) Sp. 737f.; Neumann, Clipeus (KP 1/1979) Sp.
1225; Gross, Ephippion (KP 2/1979) Sp. 297f.; Gross, Gerberei (KP 2/1979) Sp. 760; Oppermann,
Pellis (KP 4/1979) Sp. 602; Junkelmann, Legionen (1086) 154-211.
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einer grossen Produktionskapazitat der handwerklichen Betriebe. Ein wichtiges Gerberei-
gebiet war und blieb Italien, wo gegen Ende der Republik die Weidewirtschaft zu einem
grossen Teil den Ackerbau abgelost hatte.

Wieweit Fleisch auf dem tdglichen Menuiplan des Soldaten stand, ist umstritten. Eine ge-
wisse Menge an Fleisch wurde aber sicher verzehrt, das wohl regional beschafft wurde und
der lokalen Bevolkerung eine Verdienstmoglichkeit schuf, wenn die Tiere nicht als Abga-
ben geliefert werden mussten.™

D.11.4 Waffen aus Italien und den Provinzen

Funde in Legionslagern belegen, dass die romische Armee in vielen Bereichen Eigenpro-
duktion betrieb.”™ Waffen wurden nicht nur hergestellt, sondern auch weiterverarbeitet und
repariert.”® Dazu gibt es etliche literarische Hinweise auf die Praktizierung des Waffen-
handwerks in der Armee.” Dabei ist festzustellen, dass die Produktion innerhalb der Ar-
mee besonders die Anfertigung von Massen- und Verschleissware betraf, die keiner ausser-
gewoOhnlichen Fertigkeiten, Anlagen und Spezifikationen bedurften und deshalb auch vor
Ort fabriziert werden konnten.”™ Die Herstellung von technisch anspruchsvolleren Waffen
ist deshalb vor Diokletian eher den zivilen Produktionsstitten zuzuordnen.™ Diese zivile
Waffenproduktion hat teilweise eine lange Herstellungstradition und ist durch Funde und
literarische Hinweise sehr gut belegt.”® Hier konnten sich dann die Armee oder auch der
einzelne Soldat ausriisten oder die Ausriistung vervollstandigen.”

754

Vgl. zur Verpflegung und dem Fleischkonsum auch Junkelmann, Legionen (1986) 123-127.

755 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 173ff.; MacMullen, Imperial Building (1959) 2141f.; Petriko-
vits, Militarische Fabricae (1976) 612-619; Militarhandwerk (1976) 598-611; Spezialbauten romi-
scher Legionslager (1976) 519-545.

Im Kastell Oberstimm wurde beispielsweise das Halbfabrikat eines Messers (vgl. Schonberger, Kas-
tell Oberstimm (1978) Nr. 531), und in Inchtuthil gar 12 t Négel gefunden (vgl. Wilson, Roman Bri-
tain (1961) 160; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 174). Auf die Herstellung weisen auch die Funde
von Schmelztiegeln oder Schlacken hin (vgl. Schonberger, Kastell Oberstimm (1978) 44.144f.) Und
Fink, Roman Military Records (1971) Nr. 71 a 3 und 12, bezeugt Reparaturen.

Digesta 50,6,7 zahlt etliche immunes auf, die in der Waffenherstellung oder -bearbeitung tatig waren.
Dazu gehoren ballistarii (Geschutzmeister- und hersteller), sagittarii (Bogenschutzen- und herstel-
ler), buccularum structores (Helmmeister), arcuarii (Bogenschuitzen und -hersteller), polliones (Da-
vies, Daily life (1974) 306, sieht hier Gerber am Werk; Waffenpolierer identifizieren Cagnat, L'armée
romaine d'Afrique (1913) 174; Petrikovits, Spezialisierung (1981) 109; Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 274 Anm. 174) und custodes armorum (Waffenmeister). Vegetius 2,11 ist weiter zu lesen,
dass die Legionen eigene fabricae arcuariae et scutariae (Bogen- und Schildwerkstatten) hatten.
Daneben finden sich in verschiedenen Quellen weitere Hinweise auf in der Armee tatige Waffen-
handwerker: ein hastilarius (vgl. Davies, Fronto (1968) 89), ein gladiarius (vgl. CIL XIII 11504; die
Bedeutung ist nicht klar), ein fabricensis (vgl. CIL VII 49 = RIB 156), ein scutarius (es ist allerdings
nicht klar, ob dieser Schildhersteller in der Armee arbeitete; vgl. Howald — Meyer, Romische
Schweiz (1941) Nr. 318) und auch ein artifex gladiorum atque armorum (vgl. Wierschowski, Wirt-
schaft (1984) 173f.).

Besonders haufig finden sich unter den Metallfunden in den Lagern Pfeil- und Speerspitzen (vgl.
Wierschowski, Wirtschaft (1984) 177.276 Anm. 742), doch auch steinerne Geschuitzkugeln wie die
54 in einem Speicher von Lambaesis gefundenen (vgl. Petrikovits, Innenbauten (1975) 65; Verpfle-
gungsbauten (1977) 638) oder die 20'000 in Strassburg entdeckten Geschosse aus Ton (vgl. Forrer,
Strassburg (1928) 542ff.). Gemiss Scott, Spearheads (1980) 333ff., wurden hier verschiedenste
Speerspitzen gefunden. Es scheint also fur diese Verschleissteile keine besonders genauen Vor-
schriften gegeben zu haben.

Die Behauptung von Vegetius 2,11, dass schon die alte Legion fabricas scutarias, loricas, arcuarias,
in quibus sagittae, missibilia, cassides omniaque armorum genera formabantur, gehabt haben soll,
durfte wohl eine Ruckprojektion eigener Verhiltnisse in frithere Zeit darstellen (vgl. Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 176f.).

760 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 178-195.

ol Fur die Aufstockung des Waffenarsenals waren wahrscheinlich die conductores armamentarii ver-
antwortlich, wie sie fur Apulum, dem Standort der legio XIII bezeugt sind (vgl. CIL IIT 1131). Viel-
leicht waren diese conductores freigestellte Soldaten (vgl. P. Gen. lat. 4), moglicherweise aber auch
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Zwar gibt es fur das Britannien der vorromischen Zeit bezuglich hochstehender Waffenher-
stellung viele Belege.”” Doch fur romische Zeit ist nur gerade ein Waffenschmied be-
kannt.”” Dies erstaunt, weil Britannien fur seine reichen Eisenvorhaben bekannt war und
Eisen exportierte.”” Es ist kaum vorstellbar, dass hier die lange Tradition der Waffenpro-
duktion vollig endete.”™ Dass mit der romischen Eroberung die Belege aufhoren, durfte
vielmehr damit zusammenhéangen, dass die Besatzer die Waffenherstellung unter eigene
Kontrolle nahmen, um so die stets aufstandswilligen britischen Volker besser kontrollieren
zu konnen. Damit konnte Britannien frither Vorlaufer einer staatlichen Waffenproduktion
sein."®

Verbreitet war die private Waffenherstellung in den germanischen Provinzen.” Die Bata-
ver im Hinterland des niederrheinischen Limes waren in der Waffenproduktion tétig, und
neben Truppen mussten sie als Tribut auch Waffen liefern.”® Thre Waffen genuigten dem-
nach den hohen romischen Anforderungen und weisen die Bataver als Spezialisten aus.
Dies zeigt sich auch im Aufstand der Bataver, bei dem Zahl und Art der Waffen den Ro-
mern empfindliche Niederlagen zufugten. Die notigen Rohstoffe wurden entweder aus den
Erzlagerstitten im heutigen Belgien herbeigeschafft oder aus Britannien importiert.”® Der
Sitz des Statthalters und der Legionsstandort Mainz wie auch die Garnisonsstadt Vindonis-
sa waren Produktionsstitten fir Waffen.”” Wie wohl neben Strassburg wurden sie unter
anderem aus der Region von Speyer und Worms mit Metallen versorgt.””

Schon Philon von Byzanz (um 200 v.Chr.) lobte die Qualitat der gallischen Waffen.””
Spater lesen wir bei César, dass Vercingetorix jeder civitas vorschrieb, wieviele Waffen sie
bereitstellen bzw. herstellen musste.”” Und in der Hauptstadt der Haduer, Bibracte, finden
sich grossere Anlagen zur Metallverarbeitung, die wahrscheinlich der Waffenherstellung
dienten.” Spater liess sich Germanicus nach seinen kriegerischen Auseinandersetzungen
in Germanien die grossen Materialverluste unter anderem durch Waffen- und Pferdeliefe-

Zivilisten, die mit der Versorgung der Armee beschéftigt waren. Fink, Roman Military Records
(1971) Nr. 80, aus dem Jahre 130 n.Chr. bezeugt so einen Privatunternehmer, der die Armee mit Heu
versorgte. Dass auch in den Waffenkammern der Armee Zivilisten arbeiteten, belegen CIL VIL VI
999; 2804; 3778; V 1883; X 4832 (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 178.276 Anm. 746).

762 Vgl. Wacher, Roman Britain (1980) 16.

763 Dieser Zivilist arbeitete als fabricensis der leg. XX Valeria Victrix (vgl. CIL VII 49 = RIB 156).

764 Vgl. Strabo 4,5,2. Anders Caesar, Bellum Gallicum 5,12.

763 So lasst sich etwa die lange Tradition der Herstellung von einfachen Schneidewerkzeugen auch nach
der Besetzung durch die Romer weiterverfolgen (vgl. Wacher, Coming of Rome (1978) 156f.).

766 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 179.197.

767 So findet sich u.a. in Koln ein gladiarius (vgl. AE (1906) 181) und fir Mainz ist fur die Zeit von
Commodus ein negotiator gladiarius belegt (vgl. CIL XIII 6677), der als Vermittler zwischen priva-
ten Produzenten und den romischen Konsumenten auftritt. Er ist durch sein Geschift reich geworden
und dankt dem Kaiser, moglicherweise furr einen grossen Prunkwaffen-Auftrag (vgl. Nuber, Bronze-
ne Besitzermarken (1972) 502f.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 179f.).

768 Vgl. Tacitus, Historiae 4,12,3.

769 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 179.

o Fur Vindonissa sind ein Schwert- (vgl. CIL XIII 11704) und ein Schildhersteller bezeugt (vgl. Ho-
wald — Meyer, Romische Schweiz (1941) Nr. 318).

Die vielen Votivsteine fur Vulcanus in dieser Region weisen auf eine rege Hutten- und Schmiedeta-
tigkeit hin. Haufig kommen solche Votivsteine aber auch um Mainz, Strassburg und Metz vor (vgl.
Brommer, Vulkan (1973) 16; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 180.277 Anm. 762). Strassburg wur-
de womoglich auch aus dem gallischen Hinterland mit Metallen versorgt (vgl. Forrer, Strassburg
(1928) 500ff.).

m Vgl. Marsden, Artillery (1969) 7, bzgl. Philon von Byzanz, Belopoiika 46-47 (= p. 71), sowie Beck,

Geschichte des Eisens (21892) 449 bzgl. 4,46.
773 Vgl. Bellum Gallicum 7,4,8.

774 Vgl. Beck, Geschichte des Eisens (21892) 659f.
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rungen aus Spanien und Gallien ersetzen.”” Beim Aufstand unter Sacrovir einige Jahre
spater berichtet Tacitus, dass etwa ein Funftel des 40'000 Mann starken Heeres der Haduer
mit heimlich hergestellten Waffen romischer Art ausgeriistet war.””® Die gallische Waffen-
produktion musste demnach bedeutend gewesen sein, da die Produktionsstiatten neben den
grossen Lieferungen fur Germanicus noch heimlich Waffen herstellen konnten.”” Spiter
profitierte Vitellius von der bedeutenden gallischen Waffenproduktion, denn die Agrippi-
nenser, Treverer und Lingonen boten neben Hilfstruppen, Pferden und Geld auch Waffen
an. Weiter mussten die Haduer dem Feldherrn Valens Waffen, Geld und Lebensmittel zur
Verfugung stellen, wahrend dies bei den Lugdunensern offenbar aus freien Stucken ge-
schah. Die Stadt Vienna hingegen musste zur Strafe Waffen abliefern.”® Demzufolge wur-
den auch nach dem Sieg iber Vercingetorix in Gallien weiter in privaten Betrieben Waffen
produziert. Und offensichtlich hatten die einzelnen Stamme und Stadte ein Recht auf Be-
waffnung zum Schutz gegen innere und Aussere Feinde.”” Gallien hatte also eine bedeuten-
de Waffenproduktion, die auf eine lange Tradition zuriickblicken konnte, und die in hohem
Ansehen stand.”™

Fur Spanien werden Metallvorkommen, handwerkliches Geschick und der Glaube an die
hartende Wirkung des Wassers bezeugt, welche die Voraussetzung fur eine gute Stoss- und
Hiebwaffenproduktion bilden.” Spuren dieser Produktion lassen sich bis jetzt nicht nach-
weisen, und die sparlichen literarischen Zeugnisse stammen vorwiegend aus republikani-
scher Zeit.”™ Und aus der Zeit des Prinzipats ist nur gerade ein Schmied bekannt, der in
Municipium Flavium Panzer herstellte.” Dass Galba aber in kurzer Zeit eine Legion ein-
schliesslich Hilfstruppen ausruisten konnte, weist darauf hin, dass die Produktion bedeutend
gewesen sein muss.”

In den Donauprovinzen und den Balkanldndern finden sich trotz vieler epigraphischer
Zeugnisse”™ und archéologischer Funde™ fur den Erzabbau kaum Hinweise auf die Waf-
fenherstellung.™ Dies erstaunt umso mehr, weil im 2. Jh. n.Chr. hier die grosste Truppen-

775 Vgl. Tacitus, Annalen 1,71,2. So stammen aus Gallien auch die Vorlaufer der Helme, die in der Prin-

zipatszeit weiterentwickelt und in den germanischen Raum exportiert wurden (vgl. Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 183).

776 Vgl. Tacitus, Annalen 3,40,1.

7 Die Waffenproduktion war in Bibracte zwar der Aufsicht eines Zenturio unterstellt, doch betraf dies
v.a. die Einhaltung der Lieferbedingungen (vgl. CIL XIII 2828). Einerseits war wohl die Kontrolle
durch die Romer nicht streng genug, andererseits gab es wohl zusitzliche verborgene Produktions-
anlagen (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 181.196).

78 Vgl. Tacitus, Historiae 1,57,2; 1,64,3; 1,66,1.

e Dies bezeugt Dio Chrysostomos fiir die Stadte des Ostens (vgl. Orat. 77/78,12. Vgl. auch CIL XII

3296).

Auch Strabo ruhmt die in Massilia produzierten und von dort exportierten Waffen (vgl. 14,2,5; Wier-

schowski, Wirtschaft (1984) 183).

781 Vgl. Plinius, Naturalis historiae 34,124; Martial 4,55,11 und 12,18,9; Xenopohon, Anabasis 5,5,1;

Strabo 12,3,10; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 183f.

Philon von Byzanz lobt die Elastizitat der spanischen (und keltischen) Schwerter (vgl. Belopoiika 46-

47 = p. 71; Mau, Philon (KP 4/1979) Sp. 776). Und Diodor schildert die dafur notwendige Herstel-

lungstechnik (vgl. 5,33,4).

7 Vgl. CIL II 3359.

784 Vgl. Sueton, Galba 10,2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 184.

78 Vgl. DuBanic, Roman Mining (1977) 52-92.

786 So ist im Donauraum eine umfangreiche romische Tatigkeit im Erzabbau und in der Eisengewinnung

festzustellen, und nur schon in Westbosnien finden sich auf einer Flache von 1200 km?2 noch rund 2

Mio. Tonnen Erzschlacke mit einem Eisengehalt von 50 %. Hier wurden gegen Ende des 2. Jh.s

n.Chr. neue Erzhiitten errichtet. Ziegelstempel und Munzfunde zeigen eine enge Verbindung zu Sis-

cia, dem zivilen und militarischen Zentrum dieser Zeit (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 185).

Fur Salona sind ein spatharius (von spatha, einem langen, breiten und zweischneidigen Schwert; vgl.

CIL HI 8759) und einem sagittarius (vgl. CIL III 14701/2) bezeugt. Da die Stadt weit von den

nachststationerten Truppen entfernt war, ist anzunehmen, dass auch Waffen uber das adriatische

780

782

787



Prophetisch-messianische Provokateure der Pax Romana: Exkurse 92
D Die romische Armee als eigener Kosmos

konzentration anzutreffen war. Vielleicht waren es besonders Wanderhandwerker, die den
Nachschub der Armee sicherstellten. Doch die grossen Mengen an bendtigtem Material und
der gewaltige Erzabbau macht es wahrscheinlicher, dass die Waffenproduktion in Truppen-
nihe lag, wofuir es aber keine archiologischen Belege gibt.”®

Fur das klassische Griechenland ist eine private Waffenproduktion in Athen bekannt, die
Belege fir romische Zeit fehlen jedoch.™ Fur Euboa ist der Erzabbau bekannt, und es gibt
Hinweise auf die gute Qualitit der daraus geschmiedeten Schwerter.” Bei den antiken
griechischen Autoren genossen zudem Helme aus Bootien ein hohes Ansehen.” Auch lobt
Plinius die Qualitat der atolischen Waffen, wobei nicht eindeutig ist, ob sich Plinius auf
seine eigene Zeit bezieht.”” Moglicherweise wurden auch diejenigen Waffen in Griechen-
land hergestellt, die ursprunglich fur den (geplanten) Partherfeldzug Casars im Osten ge-
fertigt worden waren und die Antonius auf der Fahrt nach Demetrias in die Hande fielen.”
In einer Rede erzahlt Dio Chrysostomus von in den Stadten arbeitenden Speergléttern und
Waffenschmieden, die Panzer und Helme anfertigen wiirden.” Diese Aussage wird durch
den Hinweis von Tacitus unterstuitzt, Vespasian hatte wirtschaftlich starke Stadte zur Waf-
fenproduktion bestimmt.” Unter den hier in Frage kommenden Stadten konnten auch Ky-
zik07s%und Rhodos sein, die von Strabo fur ihre Waffenherstellung bzw. -lager gelobt wer-
den.

Bezuglich Judda erzahlt Cassius Dio, dass die Juden als Tribut zur Waffenlieferung an die
Romer verpflichtet waren. Um aber Waffen fur den Aufstand gegen die Besatzer zu sam-
meln, hatten die Juden die Waffen absichtlich schlechter gemacht, um die Romer zur Aus-
sonderung und Zuriickweisung dieser Waffen zu bewegen.”” Dieses Vorgehen der judi-
schen Bevolkerung, zu den benodtigten Waffen zu kommen, weist darauf hin, dass die Ro-
mer hier die Waffenherstellung kontrollierten. Es zeigt aber auch die offensichtlich hohe
Qualitat dieser Waffen, die trotz ihrer Ruckweisung durch die Romer von den Juden noch
verwendet werden konnten.™ Dass Josephus schliesslich offenbar 100'000 Mann mit alten
Waffen ausrusten konnte, belegt den hohen Ausstoss der judischen Waffenproduktion. Si-
cher war dabei Jerusalem ein Hauptzentrum der Waffenherstellung, und Josephus spricht
im Zusammenhang der Eroberung der zweiten Mauer vom Gebiet, auf dem sich neben dem
einstigen Woll- und Kleidermarkt auch Schmiedewerkstatten befunden hétten. Wahr-
scheinlich wurden hier wiahrend des Krieges auch Riistungen und Geschosse geschmiedet
und teilweise auch Kriegsmaschinen hergestellt.””

Meer nach Ravenna und Italien geliefert wurden. Weiter ist fur Carnutum die Herstellung von Helm-
zieren belegt, und im Dolichenus-Heiligtum von Brigetio legte wahrscheinlich ein Wanderhandwer-
ker einen Paradeschildbuckel nieder (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 184).

788 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 185f.
789 In diesen Betrieben arbeiteten bis zu 120 Sklaven (vgl. Mossé, Travail en Grece 21971) 96).
790 Vgl. Davies, Roman Mines (1935) 241.

! Vgl. Davies, Roman Mines (1935) 246 mit den antiken Belegstellen; Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 186.

792 Vgl. Naturalis historiae 7,201.
793 Vgl. Plutarch, Brutus 25,2.
74 Vgl. Strabo 14,2,5.

795 Dies besonders deshalb, weil sich Tacitus hier auf einen Zeitpunkt bezieht, als Vespasian die Be-
fehlsgewalt erst iber den Osten innehatte (vgl. Historiae 2,82,1; Wierschowski, Wirtschaft (1984)
187).

79 Vgl. Strabo 14,2,5.

797 Vgl. Cassius Dio 69,12,2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 187.196.
798 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 187f.

799 Vgl. Josephus, Bell. 2,576; 5,331; 2,648f.
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Interessanterweise ist aus Syrien trotz einer standigen und hohen Militarprasenz nur gerade
ein cassidarius (Helmhersteller) bezeugt.*® Noch schlechter ist die Zeugnislage fir eine
Waffenproduktion in Nordafrika, denn fur dieses Gebiet findet sich iberhaupt kein Be-
leg.*

Fur Agypten gibt es dank der vielen Papyri sehr detaillierte Angaben. Aus Alexandrien soll
ein in Spanien gestrandetes und mit Waffen beladenes Schiff stammen.*” Ob sie auch hier
gefertigt oder nur verschifft wurden, geht aus dem Text nicht hervor. Weiter ist bezeugt,
dass Eisen fur Speerspitzen aus Alexandria nach Athiopien geliefert wurden. Dass in Ale-
xandria angesichts des Legionslagers und der Grosse der Stadt auch viele Waffen produ-
ziert wurden, ist mehr als wahrscheinlich.*® Zumindest ist bekannt, dass sich hier statio-
nierte Soldaten mit Waffen aus dem Landesinnern versorgen liessen.*” Fur Koptos, wo
standig Truppen stationiert waren und wo uber die Handelswege durch die arabische Wiste
Eisen angeliefert wurde, ist der Kauf eines Schwertes und eines Panzers bezeugt.*” In A-
gypten konnten auch Privatleute uiber ein bedeutendes Waffenarsenal verfugen. Ein Anhén-
ger von L. Domitius Domitianus liess sich eine fast vollstindige Ausriistung von seinem
Heimatort zusenden: einen Schild, einen Helm, 5 Lanzen, einen Panzer, ein Wehrgehinge
und ein Zelt.* Weiter bestitigt ein signifer den Presbytern von Seknopaius den Erhalt wie
auch die Bezahlung von Speeren aus Palmenholz.*” Dies zeigt einerseits, dass die Zivilbe-
volkerung in die Waffenbeschaffung eingebunden, andererseits aber von den romischen
Truppen dafiir auch (wieviel auch immer!) bezahlt wurde.*®

In Italien wurden trotz seiner bescheidenen Rohstoffvorkommen viele Waffen hergestellt,
und von hier sind auch die meisten Zeugnisse erhalten.*” Dies trifft schon auf die republi-
kanische Zeit zu. So wurden aus Arretium im Jahre 205 v.Chr. 3000 Schilde und ebenso
viele Helme, 50'000 Gallierspeere und Beile fur das Heer von P. Cornelius Scipio geliefert.
Die Menge der Waffen geniigte dabei zur Beladung von 40 Schiffen.*® Auch auf Sizilien
oder in Capua waren Waffenschmiede tatig.*"

800 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 188.

sot Waffen waren hier auf dem Seeweg von Italien und Spanien leicht heranzubringen. Trotzdem diirften
Verschleisswaffen auch hier in Standortnahe der Legionen produziert worden sein (vgl. Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 187f.).

802 Vgl. Sueton, Galba 10,4.

803 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 188.

804 Moglicherweise waren diese dort auch billiger zu kaufen. So fordert ein Matrose von seinem Vater,
einem speculator, neben anderen Dingen auch ein Schwert, eine dolabra (Haue, Brechaxt), einen
Enterhaken und zwei Lanzen (vgl. P. Mich. VIII 467 (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Latinarum
(1958) 361ff. Nr. 250). Als er spater schon Legionssoldat geworden ist, erhalt er von seiner Familie
eine Schwertscheide (vgl. P. Mich. VIII 476 (= Cavenaile, Corpus Papyrorum Latinarum (1958)
367f. Nr. 255); beide 2. Jh. n.Chr.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 188f.).

Ob diese auch hier produziert wurden, wird nicht gesagt (vgl. P. Giessen 47 aus dem Jahre 117

n.Chr.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 189).

806 Vgl. P. Mich. III 214 = SB 7247 Z. 12. Dass der Schild neu gekauft ist, konnte auch als Hinweis auf
die Produktion dieser Schutzwaffe in Agypten gewertet werden.

807 Vgl. Stud. Pal. 92 = Daris, Documenti (1964) 143 Nr. 62.

808 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 189.

809 Nur in Italien und Gallien wurden waffenproduzierende Betriebe nicht primar in der Nahe von statio-
nierten Truppen angesiedelt, sondern behielten ihre Standorte oder bekamen diese nach anderen Ge-
sichtspunkten (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 180-183.190-194.198).

810 Vgl. Livius 28,25; Webster, Army (1969) 28. Das benotigte Eisen kam wohl von der Insel Elba bzw.

Populonium. Gemass Plinius galt Puteoli als Hauptverarbeitungsgebiet fur das hier gewonnene Ei-

senerz (vgl. Naturalis historiae 18,86-87; Diodor 5,13,1-2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 192).

In Sizilien nahmen aufstandische Sklaven Waffenschmiede gefangen, welche fur sie Waffen herstel-

len mussten (vgl. Diodor 34/35,2,15). Und fur den Ausgangsort des Spartakus-Aufstandes Capua sind

Schwerthersteller bezeugt (vgl. Appian, Bella Civilia 1,116-117).

805

811
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Der Schwerpunkt der Waffenproduktion wihrend der Prinzipatszeit lag sicher in Rom.*”
Dies erstaunt nicht, waren hier doch mit den Flottenstutzpunkten Misenum und Ravenna
sowie den cohortes praetoriae, den cohortes urbanae und vigiliae sehr viele Soldaten stati-
oniert. Hier konnten auch die grossten Auftrage der kaiserlichen Verwaltung vergeben wer-
den. Zudem wurden in Rom Waffen auf Vorrat hergestellt.*” Diese wurden dann in beson-
deren Waffenkammern eingelagert, die auch die Waffen der Prétorianergarde und von
Hilfstruppen enthielten.®”* Doch auch ausserhalb von Rom war Italien bekannt fur die
Schwertherstellung. So ist ein gladiarius fur das Metallverarbeitungszentrum Capua be-
zeugt, das fur seine Bronzeprodukte bekannt war und Gladiatorenschulen beherbergte.*”
Auch in Brundisium arbeiteten gladiarii.*® Gute Verbindungen ins Landesinnere und iiber
das Meer in die Provinzen erlaubten der Stadt eine ideale Versorgung mit den benodtigten
Rohstoffen wie auch den Verkauf der Waffen.*” Unter diesen Voraussetzungen produzier-
ten sehr viele Stidte Waffen und insbesondere Schwerter.*® Das durfte auch fiur Mutina
zutreffen, das Vitellius Waffen anbot.*” Auch in Mailand wurden Waffen hergestellt.*”
Und Plinius lobt die gute Qualitat des Wassers von Como fuir die Stahlherstellung.®' Das
benotigte Eisenerz fur die Stahl- und Waffenproduktion des Nordens konnte dabei zu einem
grossen Teil aus Noricum angeliefert worden sein.** Wahrscheinlich waren die Waffen-
schmieden in Italien vorwiegend Kleinbetriebe mit vier bis funf Personen. Trotzdem war
thre Gesamtproduktion betriachtlich.*” Dies auch deshalb, weil diese Betriebe stindig pro-

812 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 190. CIL VI 1952 und 9442 bezeugen gladiarii, VI 904 und
9898 sprechen von spatarii (von spathum, Langschwert?); VI 1952 ist ein cassidarius (von cassis,
Helm) bezeugt, VI 9886 und 9043 scutarii (Schildhersteller); VI 2136 wird ein parmularius (von
parmula, Schildchen) erwahnt. VI 31075 ist ein baltearius (von balteus, Gurt, Wehrgehenk,
Schwertkoppel), und VI 5183 b, 9053 und 9053a sind tabernacularii (Zeltmacher) genannt (vgl.
Petrikovits, Spezialisierung (1981) 116). In Italien waren viele dieser Waffenschmiede Freigelassene,
wiahrend in den Provinzen mehrheitlich freie Handwerker als Waffenschmiede titig waren (vgl.
Wierschowski, Wirtschaft (1984) 280f. Anm. 835).

Dies war besonders angezeigt fur die schnelle Rekrutierung von neuen Truppen. Wahrend des Biir-
gerkriegs im 1. Jh. n.Chr. wurden mindestens 6 Legionen neu formiert. Zwei wurden aus Marinesol-
daten und die leg. VII Gemina aus zwei anderen Legionen gebildet, wahrend drei neu ausgehoben
wurden (vgl. Sueton, Galba 10,2; Webster, Army (1969) 109ff.).

Tacitus berichtet, dass einmal fast ein Aufstand ausgebrochen wire beim Versuch, Waffen aus der
Pratorianerkaserne abzutransportieren. Diese waren fur die coh. XVII urbana bestimmt, die von Ostia
nach Rom verlegt wurde (vgl. Historiae 1,80,1). Sueton, Otho 8, spricht in diesem Zusammenhang
von Marinesoldaten. Gemiss Sueton, Vitellius 10, mussten die Pratorianer nach ihrer Entlassung die
Waffen bei den Tribunen abgeben; diese waren also nicht ihr Eigentum. Von Tacitus ist auch zu ho-
ren, dass in den Magazinen auch Waffen fur Hilfstruppen gelagert wurden (vgl. Historiae 1,38,3;
1,80,1).

815 Vgl. CIL X 3986. Schon aus republikanischer Zeit ist ein gladiarius belegt (vgl. CIL 2 1605).

816 Vgl. AE (1978) 64 Nr. 216.

817 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 190.

818 Dies wird auch durch andere Hinweise bestatigt. So beklagt sich Sueton uiber die vielen mit Schwer-
tern ausgeriisteten Wegelagerer zur Zeit von Augustus (Augustus 32,1). Auch wurden in Privathau-
sern von Pompeji Schwerter gefunden (vgl. Ulbert, Gladii (1969) 97-128; Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 191).

819 Vgl. Tacitus, Historiae 2,52,2.

820 CIL XII 6763 spricht von einem Zenturio, der im Jahr 238 oder 242 n.Chr. im Umfeld Mailands
Rekruten aushebt und fur diese Waffen in Mailand bestellt.

813

814

821 Vgl. Naturalis historiae 34,142.
822 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 191.
823 Cod. Theod. 10,22,1 aus dem Jahr 374 n.Chr. bezeugt, dass die Kaiser fir den monatlichen Ausstoss

von mit Gold oder Silber verzierten Helmen eine bestimmte Stiickzahl festlegten, da offensichtlich
zwischen den Produktionswerkstétten von Konstantinopel und Antiochia Unterschiede bestanden. So
sollte ein Arbeiter pro Monat 6 Helme mit Wangenklappen anfertigen und diese verzieren konnen.
Fur die Ausstattung einer Legion mit gewohnlichen Helmen mussten 100 Helmschmiede also kaum
mehr als 150 Tage arbeiten (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 193f).
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duzierten.” Diese Produktion musste einerseits die durch Kriege und Ubungen verloren
gegangenen Waffen ersetzen. Andererseits musste ein Vorrat fur Krisenzeiten mit einem
grosseren Bedarf an Soldaten als in Friedenszeiten angelegt werden. Drittens mussten neue
Waffen entwickelt und als Ersatz fur die alten produziert werden.*” Denn der Staat bzw.
seine Nutzniesser hatten ein grosses Interesse daran, das primére Instrument der romischen
Herrschaftssicherung optimal auszuriisten.”

Die Gesamtproduktion der Waffen durfte bis zu den Markomannenkriegen (169-175 und
177-180 n.Chr.) wohl die Nachfrage gedeckt haben, so dass nur in besonderen Situationen
der Waffenvorrat nicht zur Ausriistung neuer Soldaten reichte.*” Dabei wurde aber die ma-
ximale Kapazitit der zivilen Produktion erreicht.”® Dies bewirkte die Einfuhrung staatli-
cher und heereseigener Waffenfabriken.*” Daneben wurde auch weiter in zivilen Kleinbe-
trieben produziert.** Diese stellten teilweise auch zivile Giiter her.®' Die stete romische
Nachfrage nach Waffen sowie der Export in fremde Lander stellte fur das Waffenhandwerk
eine solide Verkaufsbasis dar.*” Bei einem Gesamtwert von 200-300 Denaren fur die Aus-
rustung gab ein Soldat pro Jahr zwischen 10 und 15 Denaren aus, mit Schwerpunkt natur-
lich am Anfang der Dienstzeit. Die ungefahr 10'000 neuen Rekruten brachten der Rus-
tungswirtschaft demnach pro Jahr zwischen 2 und 3 Mio. Denare. Und der Gesamtwert der
Waffen und der Ausruistung der romischen Armee durfte zwischen 60 und 90 Mio. Denaren
betragen haben.® Nicht eingerechnet in diesen Betrag sind dabei die Tiere, Bauten, Schif-
fe, Geschiitze und Gerate.* Diese stellten insgesamt ebenfalls einen hohen Geldwert dar

824 Tacitus, Historiae 2,82, macht zwar den Eindruck, dass vorwiegend in Krisenzeiten produziert wurde.

Doch eine solche Produktionsweise hitte die plotzlich entstehende Nachfrage nicht decken konnen
(vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 195).

Hauptabnehmer von neuen Waffen durften die 5'000 bis 10'000 Rekruten gewesen sein, die pro Jahr
ausgehoben wurden (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 195). Diese Waffen wurden den Soldaten
entweder vom Staat zur Verfugung gestellt oder teilweise von den Soldaten selbst gekauft (s.o. Ex-
kurse B und D.3). Ein Teil der Rekruten wurde aber auch mit schon gebrauchten Waffen versorgt, o-
der die angehenden Soldaten erstanden diese von entlassenen Berufskollegen. Romische Waffen wa-
ren von hoher Qualitiat und wurden héaufig sehr lange gebraucht, worauf die Namen verschiedener
Soldaten auf einzelnen Waffen hinweisen (vgl. MacMullen, Inscriptions (1960) 23-40 und den In-
schriften Nr. 1-49).

826 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 195.

827 So mussten die im Jahr 238 oder 242 ausgehobenen Rekruten auf die Fertigstellung ihrer Waffen in
Mailand warten (vgl. CIL 6763; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 196).

Erhohter Druck auf die Zivilbevolkerung bei der Waffenbeschaffung hatte keinen Sinn, da diese nur
ganz einfache Waffen wie etwa Speere aus Palmenholz selbst produzieren konnte (vgl. BGU 1612
aus dem 3. Jh. n.Chr. oder Stud. Pal. 137 aus dem Jahr 192 n.Chr.; Wierschowski, Wirtschaft (1984)
196f.).

Diese staatliche Produktion war moglicherweise in Britannien schon im 2. Jh. n.Chr. praktiziert wor-
den.

Dies bezeugt Libanius, Orationes 42,21. In diesen Betrieben arbeiteten etwa zwei bis drei Schmiede
und ebensoviele "Handlanger", die fur die unqualifizierten Arbeiten zustindig waren. Dies wird auch
durch bildliche Darstellungen bestatigt (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 197f.).

So findet sich der Stempel PETRONI auf einem Helm wie auch auf zwei strigiles (Schaber) und einer
Schussel. Naturlich konnte dieser Stempel auch von verschiedenen Betrieben verwendet worden sein
(vgl. MacMullen, Inscriptions (1960) 37 Nr. 68; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 282 Anm. 860).

So hatten gewisse Waffenhindler schon damals keine Skrupel, Waffen auch an potentielle oder akute
Gegner zu verkaufen. Dem Verkauf von Waffen an Barbaren sollte das Cod. Iust. 4,41,2 und Digesta
39.4,11 bezeugte spatromische Verbot einen Riegel schieben (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984)
283 Anm. 864).

833 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 202.219.

834 P. Dura 56 (208 n.Chr.) und P. Dura 97 (246 n.Chr.) nennen den Betrag von 125 Denaren, den Sol-
daten fur Pferde bezahlen oder als Kaution stellen mussten. Bei einem Bestand von etwa 100'000
Pferden und einer Dienstzeit von maximal 10 Jahren mussten pro Jahr demnach ca. 10'000 Pferde be-
schafft werden. Sollten diese bezahlt worden sein, ergibt sich ein Betrag von 1,25 Mio. Denaren pro
Jahr (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 219). Digesta 49,18,5 nennt ein Gesetz, welches Vetera-
nen vom Schiffsbau befreit. Dieser stellte also moglicherweise eine Liturgie dar (vgl. Wierschowski,
Wirtschaft (1984) 219.284 Anm. 882). Gemiss Beck, Geschichte des Eisens (21892) 452, betrug der
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und mussten im Verlaufe der Zeit ersetzt oder neu beschafft werden.*® Auch hier konnten
private Lieferanten Geld verdienen.™

Zur Eintraglichkeit des Waffengeschiftes trug sicher auch der relativ hohe Preis von Wat-
fen bei.*” Reich wurde dabei aber nur eine kleine Minderheit der Waffenproduzenten und
Waffenhiandler.*® Den hier titigen Freigelassenen und freien Arbeitern erlaubte ihr Hand-
werk aber immerhin, sich wirtschaftlich von der grossen Masse des Volkes abzuheben.*”

Von der Versorgung der Armee konnten also gewisse Gruppen durchaus profitieren. Fur
einen Grossteil der Bevolkerung stellte die Armee hingegen wohl primar eine wirtschaftli-
che Belastung dar. Dies trotz der Tatsache, dass gleichzeitig mit der Stationierung von
Truppen eine wirtschaftliche Entwicklung auszumachen ist.** Ob demnach all diesen Men-
schen der dafur mehr oder weniger gebotene Schutz durch die Armee diese Belastung wert
war, wissen wir nicht.* Doch viele unterworfene Volker erachteten den Preis fur den ro-
mischen Frieden als zu hoch.*”

D.11.5 Das Konzept der romischen Heeresversorgung

Im 1. Jh. n.Chr. durfte die Heeresversorgung also durch verschiedene Quellen sichergestellt
worden sein: Sowohl durch regulare Steuern und Abgaben mit oder ohne Bezahlung, als
auch durch Requisitionen und zusitzliche Kaufe.*” Diese Kiaufe wurden am sinnvollsten an
der Uberschussproduktion der grossen Landguter getatigt, weil damit eine weitere (Uber-)
Belastung der kleinen und mittelgrossen Bauerngiiter vermieden werden konnte. Grosse
Villen in der Ndhe von Legionslagern scheinen zu belegen, dass sich der Verkauf des uiber-

Preis fur ein Pfeilgeschiitz aus der Zeit von Philon von Byzanz (um 200 v.Chr.) 480 Drachmen, und
fur ein Katapult, das Steine von 10 Minen (= ca. 5 kg; vgl. Chantraine, Mine (KP 3/1979) 1368f.)
schleudern konnte, gar 4000 Drachmen. Naturlich sind diese Preise nicht ohne weiteres in die Prinzi-
patszeit ubertragbar, aus der leider keine Preise uberliefert sind (vgl. Wierschowski, Wirtschaft
(1984) 284 Anm. 883).

835 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 202.219. Frank, Economic Survey V (1940) 4ff., nennt einen
Betrag von 7,5 Mio. Denaren Beschaffungskosten pro Jahr.

836 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 219.

837 Ein lateinischer Schuldschein aus dem Jahr 27 n.Chr. bezeugt, dass ein Alenreiter einem Kohorten-
soldaten fur die entliechene Summe von 400 Drachmen einen versilberten Helm, ein versilbertes Ab-
zeichen und eine silberne Dolchscheide als Pfand gab. Diese Waffen waren sicher keine Standard-,
sondern Parade- und Prunkwaffen (vgl. P. Vindob. L 135; Harrauer — Seider, Schuldschein (1979)
109-120). P. Princ. II 57 aus dem 2. Jh. spricht von einem Soldaten, der 600 Drachmen fur Reiterwat-
fen, Kleidung und Ausriistung ausgibt. Und BGU 4 aus dem 2./3. Jh. n.Chr. beschwert sich ein Alen-
veteran Uber einen Kameraden, der ihm Ausriistungsgegenstande im Wert von 800 Drachmen vorent-
halt. P. Lugd. Bat. 16 Nr. 14 aus dem Jahre 131 n.Chr. bezeugt die Verteilung der Hinterlassenschaf-
ten im Gesamtwert von 1260 Drachmen. Diese waren das Eigentum eines verstorbenen Kohortensol-
daten. Weiter kaufte ein Diener fur seinen Herrn, einen Feldherrn, einen Messingpanzer fur 360
Drachmen und ein italisches Schwert fur 80 Drachmen, welche der Slave als einen guten Preis be-
zeichnet (vgl. P. Giessen. 47 aus dem Jahr 117 n.Chr.). Allerdings handelt es sich auch hier um be-
sondere Waffen (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 199-202).

838 CIL XIII 6677 gibt uns Kenntnis von einem wohlhabenden Waffenhindler, und CIL V 4212 spricht
von einem sagittarius aus Brixa, der etliche stadtische Amter bekleidete und zur lokalen Oberschicht
gehorte Der Vater eines sagittarius gab 5000 HS fur die Beerdigung seines Sohnes aus (vgl CIL III
14701/2), und ein Schwerthédndler konnte es sich gar leisten, 8000 HS fur sein Grabmal auszugeben
(vgl. CIL XIII 6677; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 199.203).

Besonders hoch ist der Prozentsatz von Freigelassenen im Waffenhandwerk in Italien (vgl. Joshel,
Freedmen (1977) 103; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 199.203.

840 Vgl. Wierschowski, Okonomische Entwicklung (2002) 264-292 (bes. 291) in Bezug auf Germanien.
84l Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 207.
842 Vgl. Tacitus, Agricola 31. Historiae 4,74,1 schildert Tacitus die romische Sicht der Tributzahlungen.

Das Verhiltnis dieser verschiedenen Beschaffungsarten ist allerdings nicht geklart (vgl. Wier-
schowski, Wirtschaft (1984) 156). Fur das Jahr 90/91 n.Chr. erwahnt BGU 1570 200 Choinices Ge-
treide, die von Soldaten beansprucht werden. Allerdings ist nicht klar, ob dafur ein Preis bezahlt wur-
de oder nicht (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 264 Anm. 631).
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schiissigen Getreides fur die grossen Landgiiter bezahlt machen konnte.* Trajan schien
also in seiner Praxis des Kaufs weiterer Versorgungsgiiter kein Einzelbeispiel zu sein, auch
wenn er darin vielleicht am konsequentesten war. Nicht nur seine Vorgéanger, sondern auch
seine Nachfolger teilten offensichtlich mit ihm diese Praxis mehr oder weniger. Bis zur
definitiven Etablierung der annona militaris, einer jahrlichen Getreideabgabe ohne jegliche
Bezahlung, wurden wohl auch noch im 3. Jh. n.Chr. verschiedene Versorgungsvarianten
praktiziert.*® Ob, wann und wieviel fur zusatzliches Getreide jeweils bezahlt wurde, hing
sowohl von den eingegangenen Steuern und Abgaben, der romischen Staatskasse wie auch
den militarischen Notwendigkeiten aus der Sicht der Kaiser und Feldherren ab.** Durch die
Mehrbelastung der weniger betroffenen Gebiete suchten die Kaiser einen Ausgleich der
Belastung zu erreichen.* Abhilfe bei den Versorgungsengpissen der Armee sollte dann
erst die annona militaris bringen, welche eine vorrangige Versorgung der Truppen sicher-
stellen sollte.*®

Die Niahe zur romischen Besatzungstruppe wurde haufig von der einheimischen Bevolke-
rung nicht selbst von Anfang an gesucht, sondern war das Ergebnis der romischen Okkupa-
tionsstrategie. Dies ermoglichte einerseits, den Lebensmittelbedarf der Besatzer besser zu
sichern. Andererseits konnte auch eine romische Verwaltungsstruktur eingefuhrt werden.*
Drittens erlaubte diese Strategie eine bessere Kontrolle der Bevolkerung und Vorbeugung
gegen Unruhen und Aufstinde.® Logistische Versorgung und strategische Planung gingen

B4 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 156.
84 So sind in den Jahren zwischen 185 und 191 n.Chr. von den Dorfern des Hermopolitischen Gaus
20'000 Artaben Gerste fur den (Pferdefutter-) Bedarf zweier Alen auf Befehl des praefectus Aegypti
eingezogen worden. Jedes Dorf hatte dabei einen gewissen Anteil zu liefern (vgl. P. Amh. 107-109
und 173-176; P. Ryl. 85; BGU 807 (alle aus den Jahren 185-186 n.Chr.); WO* 961 aus dem Jahre
188. Alle Papyri belegen Getreidelieferungen an die ala Heracliana. P. Grenf. I 48 aus dem Jahre
191 n.Chr. belegt eine Umlagerung von Getreide an die ala Gallica). Gewohnlich wurden Zivilisten,
meist wohl die Dorfaltesten, mit der Bereitstellung des Getreides betraut. Im Fall von WO* 961 sind
es aber Soldaten der Reiteralen selbst, die das Getreide einziehen. Ob der bezahlte Preis dem Wert
des Getreides entsprach, wird nirgends vermerkt.
So hielt etwa noch Marc Aurel den Soldaten bei ihrer Forderung nach einem Donativ entgegen, dass
er alles von ihren Eltern und Verwandten wieder einfordern miisste, das er ihnen uber die regulare
Lohnung hinaus gabe (vgl. Cassius Dio 71,8,3). Marc Aurel versteigerte dann offensichtlich sogar
seinen eigenen Hausrat, um die Ausgaben weiter finanzieren zu konnen und um den Provinzbewoh-
nern eine Umlagerung zu ersparen (vgl. SHA, Marc Aurel 17,4). Wie gross die Ausgaben gewesen
sein mussten, lasst sich auch daraus schliessen, dass trotz eines Startvermogens des Kaisers von 673
Mio. Denaren dieser in finanzielle Schwierigkeiten kam (vgl. Cassius Dio 73,8,3). Commodus (180-
192 n.Chr.) hingegen schien die Verfassung seiner Reiterei im Kampf gegen die Reitervolker wichti-
ger als eine Mehrbelastung der Bevolkerung, die aus der Zwangsumlage von Getreide resultieren
wurde. Dies belegen die verschiedenen Papyri aus Agypten. Dass es keinen Uberschuss zu kaufen
gab, belegt eine Verfugung des Prifekts von Agypten am 18. Dezember 191 n.Chr. (P. Oxy. 3339;
vgl. auch P. Oxy. 3048, PSI 140), dass die Stadt Oxyrhynchus die Ernte abschédtzen und auf dem
Markt verkaufen sollte, damit sie nicht zu iberhohten Preisen aufgrund von Missernten abgesetzt
werden konnte (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 158f.265 Anm. 641). Gerade im Falle von
Missernten und anderen Naturkatastrophen, langwierigen (Verteidigungs-) Kriegen und den daraus
resultierenden Verwiistungen und Verlusten an Menschen, die auch bei Epidemien wie bei der durch
das Heer von Verus eingeschleppten Pest zu verzeichnen waren, lagen die Einnahmen des Staates
natiirlich weit unter dem Bedarf.
Dazu wurde etwa die Steuerschraube in weniger betroffenen Gebieten angezogen oder die Bebauung
von Brachland gefordert. So erlaubte gemiss Herodian 2,4,6 Pertinax (316-320 n.Chr.), dass nicht
nur in den Provinzen, sondern auch in Italien ungenutztes Brachland in Besitz genommen werden
durfte, das zudem in den Genuss einer Steuerbefreiung fur die Dauer von 10 Jahren kommen sollte
(vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 158.264f. Anm. 637).
848 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 159; Neesen, Staatsabgaben (1980) 114.148; Starr, Empire
(1982) 150.

849 Vgl. Waateringe, Urbanisation (1980) 1037ff. Romische Kastelle konnen deshalb auch als Indikator
fur die vorromische Besiedlung herangezogen werden, da sie gewohnlich moglichst nahe an die Be-
volkerung heran angelegt wurden (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 162).

850 Vgl. Hafermann, Siedlungen (1956) 137ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 162.
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somit haufig Hand in Hand.®' Wo die Strategie die Einrichtung von Legionslagern in
landwirtschaftlich schlecht genutzten Regionen notwendig machte, konnten moglicherwei-
se neu gegrilndete Veteranensiedlungen Versorgungsprobleme verkleinern und gleichzeitig
die Militarprasenz verstiarken.®” Die einheimische Bevolkerung war namlich haufig zu Be-
ginn der Besetzung ihres Landes wenig geneigt, die Besatzer mit den lebensnotwendigen
Giitern zu versorgen, die ihnen selbst teilweise nur beschriankt zur Verfugung standen.*” In
gewissen Fillen zog sich die einheimische Bevolkerung sogar vor den romischen Truppen
zuriick, so dass das besetzte Land landwirtschaftlich kaum bewirtschaftet war.* Hier
musste die Versorgung der stationierten Einheiten zunachst von weiter her sichergestellt
werden.® In solchen Fillen wurde von romischer Seite gerne die Besiedlung forciert, um
die langen Logistikwege zu verkiirzen** Dazu wurden teilweise ganze Stimme umgesie-
delt.*” Wo hingegen ein Gebiet schon linger besetzt und der einheimische Widerstand
gebrochen war, lassen sich teilweise grossere Landguter in der Nahe von Legionslagern
ausmachen, welche wohl auch der Versorgung der hier stationierten Truppen dienten.®

851 Vgl. Herz, Logistik (2002) 19-46, mit dem Schema ebd. 46. Im Britannien der 90er Jahre des 1. Jh.s
n.Chr. etwa lagen die Legionslager am Rande des landwirtschaftlich gut erschlossenen Gebietes, von
wo aus eine effiziente Kontrolle iiber dieses Gebiet moglich und gleichzeitig die eigene Versorgung
mit Lebensmitteln erleichtert war. Der Hadrianswall mit den vielen Kastellen wurde hingegen in
landwirtschaftlich weniger produktivem Gebiet gebaut. In ihrem Schutz konnte sich die Landwirt-
schaft ruhiger entwickeln und in beschrinktem Ausmass auch fur die Soldaten produzieren (vgl.
Wierschowski, Wirtschaft (1984) 162.165f.).

Dies traf sicher auf die Kolonien von Colchester, Gloucester und Lincoln zu, die dann beim Boudica-
Aufstand teilweise zerstort wurden (vgl. Tacitus, Agricola 16,1.19; Wacher, Coming of Rome (1978)
74). So ein Fall konnte auch Augusta Emerita in Spanien sein, das mit 3000 Mann besiedelt wurde.
Wabhrscheinlich sollte diese Kolonie zur Verkiirzung der Versorgungswege dienen, da Augustus wah-
rend den Eroberungskriegen das benotigte Getreide aus Aquitanien herbeischaffen lassen musste
(vgl. Le Roux, L'armée de la Peninsule (1977) 341-348). Ein anderes Beispiel ist Thamugadi in Nu-
midien, wo zur besseren Versorgung der legio IIl Augusta 700 Veteranen angesiedelt wurden (vgl.
Fentress, Numidia (1979) 126ff.175ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 162f.). Die Vergabe von
grossen Parzellen bis zu 400 iugera sollte den Veteranen wohl die landwirtschaftliche Produktion
schmackhaft machen (vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 164ff.).

853 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 163.

854 Dies diirfte etwa auf die Wetterau in der heutigen Bundesrepublik Deutschland vorliegen, die in den
40er Jahren des 1. Jh.s. n.Chr. kaum besiedelt war (anders Wolff, Wetterau (1913) 9), weil sich die
einheimische Bevolkerung offensichtlich von den romischen Briickenkdpfen Mainz, Hofheim und
Wiesbaden bedroht fuhlte. Denn fur einige Zeit fruher (Spatlatene) ist eine regelmassige und relativ
hohe Siedlungsdichte belegt (vgl. Schonberger, Kastell Okarben (1980) 39).

So wurde in das Rheingebiet aus wirtschaftlich starken Provinzen wie Gallien und Spanien u.a.
Kriegsmaterial wie Waffen und Pferde, aber auch Geld importiert (vgl. Tacitus, Annalen 1,71,2;
Historiae 4,26,1; 27,1). Fur die spatromische Zeit belegt dann Ammianus Marcellinus Nachschub-
sendungen aus Britannien (vgl. 10,2,3) und Getreidelieferungen fur das gegen die Alemannen kamp-
fende Heer aus Aquitanien (vgl. 14,10,2-5; 17,8,1; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 164).

Dazu gehorte auch die Vergabe von grosseren Landparzellen an Veteranen, wie sie in der Grosse bis
zu 400 iugera (= 1 km?) fur die Wetterau oder im von Trajan gegriindeten Sarmizegetusa belegt sind
(vgl. Glodariu, Dakien (1977) 958; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 164f.).

Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 164f. Unter Augustus wurden viele Menschen umgesiedelt,
wie etwa durch Sex. Aelius Catus die ca. 50'000 Geten von Thrakien in die neue Provinz Moesia oder
weitere 100'000 spater unter Ti. Plautius Silvanus (vgl. Strabo 7,3-10; CIL XIV 3608). Dio Cassius
71,11,4 bezeugt die Ansiedlung unterworfener Staimme unter Marc Aurel im gesamten Donauraum
und sogar in Italien. S. weitere Beispiele unter Wierschowski, Wirtschaft (1984) 268 Anm. 674).

Dies durfte etwa auf Vindonissa zutreffen, wo die Reste vieler solcher villae rusticae ausgegraben
wurden (vgl. Meyer, Romische Schweiz (1941) 93, oder Meyer, Schweiz im Altertum (1946) 93).
Diese wurden zu einem grossen Teil von Veteranen bewohnt, die hier in der Néahe ihrer ehemaligen
Kameraden ihren Lebensabend verbringen konnten. Andere Besitzer scheinen auf eine gezielte An-
siedlung durch die romische Heerfuhrung zuruckzugehen. Ziegelfunde aus romischer Fabrikation
durften darauf hinweisen, dass die Besitzer der Villen Ziegel von den stationierten Truppen erhielten,
moglicherweise als Gegenleistung fur Nahrungsmittellieferungen. Vielleicht wurde einheimischen
Bauern auch von den romischen Truppen eine Art Aufbauhilfe gewahrt, um moglichst rasch die Ver-
sorgung mit landwirtschaftlichen Gutern sicherzustellen (vgl. Stahelin, Schweiz in romischer Zeit
(1931) 171ff.; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 163ff.). Die relativ grosse Flache vieler solcher
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Bei den Planern militarischer Grossoperationen durfte deshalb ein Konzept vorhanden ge-
wesen sein, "das neben der sicher vorhandenen Eigenversorgung die Ausnutzung aller ver-
fugbaren Ressourcen der Provinzen in den Vordergrund stellte und dementsprechende
Massnahmen ergriff, die von der Ausplunderung der Bevolkerung bis zur planmassigen
Ansiedlung von Veteranen und anderen Leuten reichten"*”.

Die Versorgung der romischen Truppen auf lange Sicht sicherstellen konnte nur eine Pro-
duktion, welche den Selbstversorgungsgrad der Bevolkerung uiberstieg. Der materielle An-
reiz fur diese Uberproduktion bestand im Kauf der uiberschiissigen landwirtschaftlichen
Giuter durch die romische Armee. Doch nur ein kleiner Teil der Bauern, deren Produktion
weiter Uiber die Selbstversorgung hinausging, konnte von dieser Regelung profitieren und
dadurch zu einem gewissen Wohlstand kommen. So waren die Besitzer solcher Landgiiter,
von denen etliche auf Betreiben der Armeefuihrung in Lagerndhe angelegt wurden und die
haufig mehrere hundert iugera umfassten, die Ansprechpartner fur Getreideeinkaufer der
Armee. Sie allein waren imstande, die gunstigste Bewirtschaftungsform zu wéhlen und
entsprechende Mengen zu produzieren, sei es durch die Beschéftigung von Sklaven, Kolo-
nen oder freien Arbeitern. Fur das Gros der in der Landwirtschaft titigen Bevolkerung
reichte die Produktion jedoch kaum fur die Selbstversorgung.*® Aber auch in Nordafrika
konnten die Kolonen nicht zu grossem Reichtum kommen, betrugen hier die Pacht- und
Steuerabgaben teilweise bis 33%.*"

Der zu zahlende Steuerbetrag Uiberstieg haufig die Moglichkeiten der kleinen Steuerzah-
ler.*” Dies nicht zuletzt deshalb, weil die Ernten oft geringer als erwartet ausfielen oder der
Verlust bei der Lagerung grosser als erwartet sein konnte. Wenn neben den mindestens
10% Steuern, den 25% Saatgetreide und dem Lagerungsverlust durch Schéadlinge und
Krankheiten noch eine grossere Pacht zu zahlen war, blieb auf kleineren Hofen kaum etwas
fur den Markt uibrig.* Oft blieb Bauern somit nur die Landflucht, die auch der Weg in den
Widerstand sein konnte.*” In den Genuss der Heeresbelieferung in grosserem Stil kamen
deshalb besonders haufig Grossproduzenten landwirtschaftlicher Produkte. Dazu gehorte
die romfreundliche einheimische Oberschicht, die ihre Landereien behalten, aber auch die
romische Oberschicht, welche sich Landereien in den Provinzen aneignen oder pachten
konnte. In gewissen Fallen konnten auch Veteranen von der Heeresbelieferung profitieren,
wenn sie in den Besitz eines grosseren Grundstiickes kamen. Der Reichtum, der mit der
Heeresversorgung zu erzielen war, verteilte sich deshalb nur auf eine kleine Gruppe. Die
Mehrheit der Bevolkerung hingegen musste nur Steuern und Abgaben an den romischen
Staz}; entrichten, konnte aber nichts oder nur in seltenen Fallen etwas an die Armee verkau-
fen.*®

Landguter von uber 100 iugera durfte sich der besonderen Forderung von Seiten der Romer verdan-
ken.

859 Wierschowski, Wirtschaft (1984) 166.

860 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 166f.

sol Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 100ff.

862 So mochte Plinius das Pachtsystem umstellen, und nicht mehr einen fixen Betrag, sondern einen
prozentualen Teil der Ernte einziehen lassen (vgl. Epistulae 3,19 und 9,37). An anderer Stelle beklagt
sich Plinius, Pachter zu finden (vgl. Epistulae 7,30; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 167.269 Anm.
680).

863 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 167.

864 Ein Beispiel dafur ist die fur Agypten belegte Landfluchtbewegung des 1. und 2. Jh.s n.Chr. (vgl.
Braunert, Binnenwanderung (1964) 166f.). Die im Jahre 172 n.Chr. im Nildelta ausbrechenden Unru-
hen durrften mit dem zunehmenden 6konomischen Druck auf die produzierende Bevolkerung zusam-
menhéngen. Durch die Verfugung von S. Severus wurde der Druck auf die Dorfer weiter verstarkt,
die nun kollektiv fur die Getreidelieferungen an die stationierten Truppen verantwortlich gemacht
wurden (vgl. Milne, Roman Mismanagement (1927) 8f.; Boak, Plague of Marcus Aurelius (1959)
248ff.; Pekary, Tributum (KP 5/1979) Sp. 953).

865 Vgl. Tacitus, Agricola 31,1-2; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 161.168.
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D.12 Armee und Zivilstand: Ehe, Vaterschaft und Burgerrecht

Wihrend fur die Miliz-Soldaten der frithen Republik Heirat und Nachkommenschaft
selbstverstandlich waren, sollten die Berufs-Soldaten der Prinzipatszeit (zumindest zu Be-
ginn) im Prinzip nur mit der Armee "verheiratet" sein.** Das militarische sollte vom zivilen
Leben und dessen negativen Einflussen auf Moral, Loyalitat und Disziplin getrennt blei-
ben.*” Deshalb war es den Soldaten lange Zeit verboten, zu heiraten.*®

Sogar schon bereits geschlossene Ehen wurden beim Eintritt in die Armee wieder aufge-
1ost.* Offiziere aus dem Ritterstand, die nur im Zusammenhang mit ihrer politischen Kar-
riere und lediglich fur eine gewisse Zeit Militardienst leisteten, waren von dieser Regelung
ausgenommen. Allerdings war es ihnen verboten, ihre Frauen mitzunehmen oder Frauen
aus den Provinzen zu heiraten.” Augustus dehnte diese Regelung sogar auf die hochsten
Spitzen der Armee aus.”" Die Praxis auch spiterer Kaiser sah jedoch anders aus.*” Dass
die Soldaten zolibatéar leben sollten, war lange Zeit aber die offizielle Devise des romischen
Staates.”” Darauf weist die Situation in den erforschten Legionsgarnisonen hin.** Auch die
Versuche, Truppenlager und umgebende zivile Welt raumlich zu trennen, sprechen fur die-
se offizielle Devise.*”

Die Praxis war davon allerdings haufig verschieden, denn weitergehende soziale Kontakt-
bedurfnisse der Soldaten konnten nur schlecht alle innerhalb des Lagers befriedigt wer-
den.’ So lebte ein Teil der Soldaten in einer Art "wilden Ehe", dem concubinatus.*”’ Es
war auch schwer vorstellbar, dass die Soldaten vor Ablauf ihrer Dienstzeit, also in der Blute
ihres Alters, auf das Grundbedirfnis einer ehelichen Beziehung verzichten konnten und
wollten.*”® Dies auch dann, wenn die Frau vielleicht nur eine Sklavin war.?” Dank ihres re-

866 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 133f.

867 Vgl. MacMullen, Soldier (?1967) 84; Helgeland, Army Religion (1978) 1494. Vgl. auch 2 Tim 2,4:
"Kein Soldat, der im Felde steht, gibt sich mit Geschiften des gewohnlichen burgerlichen Lebens ab;
er will ja bei seinem Kriegsherrn Gefallen finden."

868 Vgl. Cassius Dio 60,24; Watson, Roman Soldier (1966) 133f.; Bund, Matrimonium (KP 3/1979) Sp.
1082.

869 Vgl. Digesta 24,1,60-62.

870 Vgl. Digesta 23,2,63.65; Birley, Equestrian Officers (1953) 133-153; Watson, Roman Soldier (1966)
134.

87 Vgl. Parker, Legions (1928) 237f.; Watson, Roman Soldier (1966) 134. Augustus erlaubte hingegen,

dass legati ihre Familien in die Winterquartiere mitnehmen konnten (vgl. Sueton, Augustus 24).

So nahm Germanicus sogar seinen Sohn und spateren Kaiser Gaius in den Militardienst mit. Dieser

erhielt von da seinen Ubernamen Caligula (Soldatenstiefelchen) (vgl. Seneca, Dialogi 2,18,4; Sueton,

Gaius 9; Watson, Roman Soldier (1966) 134).

873 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 134f.

874 Keiner dieser festen Legionsstandorte war fir Familien angelegt (vgl. Watson, Roman Soldier (1966)
140. Vgl. auch Webster, Army (1969) 183-187. Zu den Legionslagern vgl. die umfassende Arbeit
von Petrikovits, Innenbauten (1975)). Auch nach der Gestattung der Heirat durch S. Severus (s.u.)
wurden nicht etwa die Garnisonen familienfreundlicher gestaltet, sondern es finden sich von diesem
Zeitpunkt an vermehrt vici und canabae (zivile Siedlungen in der Nahe von, sowie Stadte um die
Garnisonen), ein Phanomen, das schon im 2. Jh. n.Chr. feststellbar war. In diesen Dorfern und Stad-
ten lebten nicht nur die Familien der Soldaten, sondern auch Veteranen mit ihren Familien, zusam-
men mit Menschen aus der Region. Einige dieser Siedlungen erhielten die formale Anerkennung als
Ortschaft und die grossten wiesen eine gewisse Selbstverwaltung auf. In Britannien wurden die ca-
nabae der Garnison von York sogar zur Hauptstadt der Provinz Britannia Inferior (vgl. Watson, Ro-
man Soldier (1966) 140f.).

875 Vgl. Schulten, Territorium Legionis (1894) 481f.; MacMullen, Soldier (21967) 123.

876 Vgl. Ripke, Domi Militiae (1990) 256.

877 Vgl. Junkelmann, Legionen (1986) 144.

878 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 134. Ein Papyrus aus dem 2. Jh. n.Chr. belegt die Zahlung eines
Reiters einer ala mit dem Namen Antonius von 388 Drachmen an seine Frau und Kinder und von 300
Drachmen an seine Freundin. Dies sagt nicht nur etwas uiber die Lebensgewohnheit von (Reiter-)
Soldaten dieser Zeit aus, sondern auch uiber ihre Finanzkraft. Von Bedeutung ist auch, dass der Papy-
rus ein Beleg der Zahlungsstelle des Reitersoldaten ist, die den Betrag offensichtlich direkt den Nutz-
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gelmassigen und guten Einkommens konnten die Soldaten ausserdem eine gute "Partie"
darstellen.®™ Doch auch der umgekehrte Fall ist belegt, wo Soldaten durch ihre Heirat fi-
nanzielle Vorteile erhielten.® Ausserdem hatte der Staat ein grosses Interesse daran, genii-
gend Rekruten fur die Auffullung der Legionen zu haben. Fur eine Berufsarmee bildeten
deshalb Soldatenfamilien das ideale Milieu fur den Nachwuchs, der hier schon eine gewisse
Sozialisierung erfuhr.** Dieser Widerspruch zwischen offizieller Doktrin und inoffizieller
Beschaffungspolitik fuhrte zu einer Reihe von Ad-hoc-Massnahmen der romischen Kaiser.
Einerseits waren die Soldaten der Gerichtsbarkeit fur Nichtverheiratete unterstellt, anderer-
seits hatten sie Familien und sorgten fur den soldatischen Nachwuchs, was mit der Formel
origo ex castris ausgedrickt wurde.® Deshalb gestand Claudius seinen Soldaten die
Rechte der Lex Iulia de maritandis ordinibus aus dem Jahre 18 v.Chr. zu, das in der Lex
Papia Poppaea aus dem Jahr 9 n.Chr. revidiert wurde.® Auch wurden die Rechte der Sol-
daten-Kinder in der Folge zunehmend besser geschutzt, wahrend die inoffiziellen Frauen
vom Staat haufig mehr oder weniger als notwendiges Ubel angesehen wurden. Diese Frau-
en bildeten mit ihren Soldatenmannern nicht selten eine lebenslange Partnerschaft, die
moglicherweise nach Beendigung der Dienstzeit dem romischen Eherecht (conubium) un-
terstellt und damit legalisiert wurden. Die Grabsteine von Soldaten sprechen meist von co-
niuges (rechtmiassige Ehefrauen), auch wenn sie nach romischem Eherecht nur focariae
(Konkubinen) waren.® Gaius verfigte dann, dass den nach der Entlassung des Vaters ge-
borenen Kindern die romische Biirgerschaft zugesprochen wurde.*

Auch den Angehorigen der Hilfstruppen war eine offizielle Heirat nicht gestattet, vom
matrimonium ex iure gentium waren sie deshalb ausgeschlossen.* Fur die Kinder der 1o-
mischen auxilia-Soldaten stellte die Illegalitat der Ehe ihrer Eltern ein besonderes Problem
dar. Zwar konnten sie von ihren Vitern testamentarisch als Erben eingesetzt werden, doch
galten sie dabei als Nicht-Familienmitglieder und mussten die vicesima hereditatum, die 5-
prozentige Erbschaftssteuer bezahlen, von der nahe Verwandte befreit waren.*® Zudem
waren sie hier auf das Wohlwollen ihrer Viter angewiesen. Hadrian liess dann 119 n.Chr.
per Gesetzesbeschluss die castris geborenen Kinder der Soldaten als legale Erben ihrer
Viter zu.* Von diesem Recht waren sie zuvor als illegal Geborene ausgeschlossen gewe-
sen. Das zeigt, dass das (schon frither) zugestandene conubium die Kinder nicht zu romi-
schen Biirgern machte.™

Ein wichtiger Anreiz fur den Militardienst in den Hilfstruppen bildete die Verleihung des
Burgerrechts an Nicht-Romer am Ende der Dienstzeit. Auch hier hatte Casar eine Vorrei-

niesserinnen ausbezahlte, und damit die verschiedenen Beziehungen des Soldaten duldete (vgl. P.
Princ. II 57; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 27f.231 Anm. 123).

879 Vgl. Starr, Empire (1982) 113.
880 Vgl. Wierschowski, Wirtschaft (1984) 41.

881 So belegt ein Gerichtsurteil, dass ein Alenreiter seiner "Ehefrau" 460 Drachmen von einem Darlehen
von 700 Drachmen zuriickzahlen musste. Der Soldat bezeichnete dabei die Summe von 700 Drach-
men als nichtriickzahlbare Mitgift, wahrend die Frau diese als Darlehen ansah. Das Gericht kam dem
Soldaten insofern entgegen, dass er von den 700 erhaltenen nur 460 Drachmen zuriickzahlen musste
(vgl. BGU 144 = P. Catt. V 25,2,134; Wierschowski, Wirtschaft (1984) 42f.

Vgl. die imposante epigraphische Auflistung fur die pannonischen Legionen bei Bartoloni, Un'inda-
gine statistico (2000) 715-726.

883 Vgl. Riipke, Domi Militiae (1990) 95. Manchmal steht auch nur castris.

884 Vgl. Cassius Dio 60,24,3; Watson, Roman Soldier (1966) 135.

885 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 135. Vgl. auch die Auflistung von Frauen als Dedikantinnen von
Grabsteinen fur ihre Soldatenmanner bei Wierschowski, Wirtschaft (1984) 291-296.

886 Vgl. Parker, Legions (1928) 242f.

887 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 136 mit Quellen.
888 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 136-140.

889 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 135f. mit Quellen.
8% Vgl. Parker, Legions (1928) 242.
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terrolle gespielt, oft zum Arger etlicher seiner in stadtstaatlichen Kategorien denkenden
Zeitgenossen.”' Cisar verlieh das latinische bzw. das romische Biirgerrecht sowohl an Sol-
daten, Zivilisten wie auch an ganze Provinzgemeinden.* Nach Augustus findet die gross-
zugige Verleihung des Burgerrechts unter Tiberius und Caligula einen gewissen Ruck-
schritt, wird aber von Claudius wieder aufgenommen.*”

Uber den Status des Soldaten, der auch Konsequenzen fur seine Lebenspartnerin hatte, ga-
ben nach Beendigung der Dienstzeit die diplomata militaria Auskunft.* Die Originale
dieser Militardiplome wurden in Rom aufbewahrt, wihrend der Soldat ein Duplikat auf
Papyrus, Holz, in Wachs oder Bronze erhielt. Erhalten sind nur die teuersten Exemplare aus
Bronze. Ob diese der Soldat selbst bezahlen musste, ist allerdings umstritten. Bevor die
Vergabe von Veteranen-Privilegien allgemein geregelt wurden, konnte ein Diplom dem
Soldaten insbesondere dann von Nutzen sein, wenn darauf Privilegien vermerkt waren, die
auch seine Kinder betrafen oder ihn von Liturgien befreiten. Es erstaunt deshalb nicht, dass
die meisten gefundenen Diplome aus den 50er und 60er Jahren des 2. Jh.s n.Chr. zu finden
sind, einer Zeit, in der sich die vacatio munerum fur die Veteranen durchsetzte. Als die
Privilegien fur die Auxiliarsoldaten nicht mehr vererbbar waren, schwand offensichtlich
das Interesse an den luxuridosen Bronze-Abschriften der Diplome. Diese Annahme wird
dadurch bestatigt, dass Flottensoldaten auch spater bronzene Abschriften verlangten, wenn
ihre Privilegien vererbbar waren.*”

Solche Diplome erhielten einmal die Soldaten der auxilia.*® Die Vergabe von Diplomen an
Veteranen der pratorischen Flotten durfte auf Claudius und auf dessen Burgerrechts- und
Integrations- bzw. Romanisierungsspolitik zuriickgehen. Ob hier auch die Veteranen der
provinzialen Flotten diplomata erhielten, ist unklar. Nach der Amtszeit von Claudius verlo-
ren die Veteranen der pratorischen Flotten allerdings ihren Anspruch wieder, und Diplome
wurden wahrscheinlich nur noch in ausserordentlichen Situationen vergeben, allerdings an
pratorische wie provinziale Flottenveteranen. Eine kontinuierliche Vergabe von Privilegien
wie Birgerrecht und conubium ist hier deshalb fraglich.””

Auch die Mitglieder der cohortes urbanae und praetoriae kamen in den Genuss solcher
Diplome. Auch hier durfte es sich um Dokumente fur Privilegierungen handeln, in denen
den Soldaten das conubium zugestanden wurde. Fur sie war dieses Recht insofern von Be-
deutung, wenn sie nach ihrem Dienst in Rom in eine Provinz zogen und hier die Ehe mit
einer Peregrinen eingehen konnten. Dies durfte aber erst seit dem Zeitpunkt von Bedeutung
gewesen sein, als auch Soldaten aus den Provinzen in grossem Stil Dienst in der Garde tun
konnten, also seit den Burgerkriegen zwischen Vespasian und seinen Gegnern. Vespasian
setzte hier die Diplome auch ausnahmsweise dafur ein, sich unliebsamer Soldaten zu entle-
digen: Er nahm ubergelaufene Soldaten, die dies mit Nachdruck gefordert hatten, zum

81 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 217.

892 So etwa an die Transpadaner in der Provinz Gallia Cisalpina, an Emporiae (Ampurias), Gades (Ca-
diz), Tingis (Tanger) und an das nordwestlich von Karthago gelegene Utica (vgl. Gesche, Weltbe-
herrscher (1981) 217).

893 Vgl. Starr, Empire (1982) 109; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 218.

894 Vgl. Eck — Wolff, Integrationspolitik (1986) 7f. Die gefundenen diplomata sind zusammengefasst in
CIL XVI. Ob alle Diplome automatisch ausgestellt wurden, ist nicht sicher. Auxiliarsoldaten durften
sie aber auf Wunsch ohne weiteres und damit regelmassig ausgestellt worden sein, was von anderen
Truppengattungen nicht anzunehmen ist (vgl. Parker, Legions (1928) 242f.; Link, Privilegierung
(1989) 12ff.).

895 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 140f.

896 Eines der dltesten erhaltenen Diplome eines Auxiliarsoldaten stammt aus dem Jahre 54 n.Chr. (vgl.
CIL XVI 2), eines der jungeren aus dem Jahr 203 n.Chr. (vgl. Eck — Wolff, Integrationspolitik (1986)
556ff; Link, Privilegierung (1989) 7). Wohl spatestens mit Claudius erhielten die Auxiliarveteranen
regelmassig das Buirger- und Eherecht (vgl. Link, Privilegierung (1989) 134). Vgl. zu den Auxili-
artruppen der Provinz Thracia Roxan — Weiss, Neue Militardiplome (1998) 371-420.

897 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 34f.
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Schein in die Pritorianergarde auf, um sie kurz danach wieder zu entlassen.® Um sie aber
nicht zu bruskieren, gewahrte er ihnen neben Land auch das conubium. Eine regelmassige
Vergabe des Eherechtes ist erst seit Hadrian fur die Prétorianer (122 n.Chr.) und erst mit
Antoninus Pius auch fur die stadtischen Kohorten festzustellen.®”

Auch den equites singulares Augusti wurden solche Militardiplome ausgestellt. Man darf
aber annehmen, dass dieser Reitertruppe erst unter Severus Alexander (222-235 n.Chr.) das
Recht zugesprochen wurde, Diplome mit der Verfugung von Buirgerrecht und conubium zu
erhalten. Das setzt voraus, dass viele dieser Reiter fremdstimmig und ohne Biurgerrecht
waren. Severus Alexander benotigte in besonderem Masse die Unterstuitzung der equites
singulares als Gegengewicht zur Pratorianergarde, was ihn zum Zugestandnis neuer Privi-
legien an diese Reitergarde bewog. Severus Alexander versicherte sich also der Loyalitét
der aktiven durch die Privilegierung der ausscheidenden Soldaten.™

In seltenen Fallen wurden Diplome auch Soldaten der nationalen numeri ausgehandigt.”'
Die in diesem Zusammenhang gefundenen diplomata wurden nicht wie den Auxiliarsolda-
ten am Ende der Dienstzeit ausgehdndigt, sondern wahrend der Dienstzeit verliechen. Durch
sie wurde einzig das Burgerrecht zugesprochen, allerdings nicht aufgrund besonderer Tap-
ferkeit (virtutis causa) und nicht regelmassig. Es ist zu vermuten, dass hier die Verleihung
des Biirgerrechts primir der Loyalitits-Forderung gegeniiber Rom dienen sollte.*”

Diplomata von Legionéren wurden bis heute fast keine gefunden.”” Dies erstaunt, weil die
Soldaten der auxilia-Einheiten und der Flotte in der Regel keine romischen Burger wa-
ren.™ Die Soldaten der cohortes urbanae und praetoriae mussten dies hingegen sein.”

In die diplomata wurden die wichtigsten Daten und die nach Dienstende erhaltenen Privile-
gien des Soldaten eingraviert: der geleistete Dienst, die ehrenhafte Entlassung, das romi-
sche Burgerrecht fur den Soldaten und seine Nachkommen (und bis zum Jahre 140 n.Chr.
auch fur seine Kinder) sowie das conubium, das Recht der Heirat eines romischen Burgers
mit einer nicht-romischen Frau. Daneben konnten aber auch mogliche Landvergaben ein-
graviert sein, wobei die betreffenden Aussagen aber nicht Verfugungscharakter hatten.”
Die Frau erhielt nach geleisteter Dienstpflicht des Mannes die romische Staatsbiirgerschaft

898 Vgl. Tacitus, Historiae 2,67,1ff; 4,46,11f.
899 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 36-47.
900 Vgl. Cassius Dio 80; Link, Privilegierung (1989) 60-64.135.

ot Vgl. Parker, Legions (1928) 238-242. Auch ein diploma eines zwischen 68 und 69 n.Chr. ausgehobe-
nen Soldaten der legio X fretensis wurde gefunden. Dieser Legionar war bei seiner Aushebung kein
romischer Burger. Da das diploma am Anfang beschadigt ist, lasst sich nicht genau sagen, ob und
wann er selbst die Staatsbuirgerschaft erhalten hatte. Seinen drei castris geborenen Kindern wurde
nach Dienstende die romische Biurgerschaft verliehen, was in diesem Fall ein besonderes Privileg
darstellte. Wahrscheinlich wurde ihm dies gewahrt, weil die Burgerkriegssituation und der Krieg ge-
gen die Juden die dringende Rekrutierung von neuen Soldaten ein Entgegenkommen gegenuiber den
Dienstwilligen notwendig machte (vgl. Parker, Legions (1928) 241).

902 Vgl. Mann, Numeri (1954) 501-506; Link, Privilegierung (1989) 48-59.

903 Gemass den Funden wurden Legionédren nur in Ausnahmeféllen diplomata ausgestellt. Der Grund
dafur liegt allerdings im Unklaren. Moglicherweise wurden Status und Privilegien der ehemaligen
Legionare durch eine kaiserliche constitutio geregelt (vgl. Parker, Legions (1928) 245f.; Watson,
Roman Soldier (1966) 138; Link, Privilegierung (1989) 87f.).

Ein Papyrus (vgl. BGU I 265) um 138 n.Chr. fuhrt drei Kategorien von auxilia-Veteranen auf, was
ihre Staatsburrgerschaft und Eherechtssituation betrifft: Einmal Veteranen, die bei ihrer Aushebung
keine romischen Biuirger waren und bei der Entlassung fur sich und ihre Kinder die Staatsbiirgerschaft
erhielten. Dann Veteranen, die bei ihrer Rekrutierung schon Burger waren und nach ihrer Entlassung
das conubium zugesprochen erhielten. Und drittens Veteranen, die ihre diplomata verloren hatten und
deren Status noch abgeklart werden musste (vgl. Parker, Legions (1928) 243f.

Aus den gefundenen diplomata von Pratorianersoldaten geht hervor, dass nur ihren nach der Entlas-
sung geborenen und nicht ihren castris geborenen Kindern die Staatsbiirgerschaft zugesprochen wer-
den sollte (vgl. Parker, Legions (1928) 241f.).

906 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 136; Link, Privilegierung (1989) 10ff.

904

905



Prophetisch-messianische Provokateure der Pax Romana: Exkurse 104
D Die romische Armee als eigener Kosmos

nicht zugesprochen.™ Von der Amtszeit Domitians an (81-96 n.Chr.)™ bis 139/140 n.Chr.
erhielten die (illegalen) Soldatenkinder die Staatsburgerschaft auch ruckwirkend, und zwar
sowohl Knaben wie Madchen.™ Seit der Zeit von Antoninus Pius (138-161 n.Chr.) hatten
die diplomata dann keine ruckwirkende Kraft mehr, so dass den bereits geborenen Kindern
von auxilia-Soldaten die Staatsbiirgerschaft nicht automatisch zugesprochen wurde, wenn
der Vater sie erhielt.”® Dies erhohte wiederum die Attraktivitit des Soldatenberufs fur
nicht-romische Kinder von Soldaten, die nach Dienstende Anspruch auf die romische
Staatsbiirgerschaft hatten oder diese schon bei ihrer Aushebung zugesprochen erhielten.”
Dies galt auch fur die Kinder von Legiondren. Die Legionssoldaten erhielten nach Beendi-
gung der Dienstzeit nur das conubium und die Staatsburgerschaft fur die von diesem Zeit-
punkt an geborenen Kinder zugesprochen. Wahrscheinlich sollte auch hier einerseits Anreiz
fur den Militardienst fur die castris geborenen Kinder geschaffen werden, andererseits ge-
rade bei den Legionaren das Gesetz uber die Ehelosigkeit des Soldaten nicht gebrochen
werden.”” Eine regelmiassige und allgemeine Vergabe von civitas Romana und conubium
ist bis in severischer Zeit nur fur die Auxiliarveteranen anzunehmen.’” Dafiir waren diese
von den Donativen und dem Ruhegeld ausgeschlossen.

197 n.Chr. erlaubte S. Severus den Soldaten, mit ihren Frauen zu leben.”* Dabei ist aller-
dings nicht klar, ob mit dieser Aussage nur die Tolerierung des Konkubinates zwischen
Soldaten und ihren Frauen oder eine Art der legalen Heirat gemeint war.”” Wahrscheinlich
war eher letzteres damit intendiert.”® Damit hitte ein Soldat mit romischem Biurgerrecht
mit einer Frau, die ebenfalls im Besitz des Burgerrechts war, das matrimonium iustum ein-
gehen konnen. War einer der beiden Ehepartner nicht im Besitz der romischen Staatsbiir-
gerschaft, kam im Prinzip nur das matrimonium ex iure gentium in Frage, ausser der Soldat
hatte das conubium und damit die Erlaubnis der Heirat einer nicht-romischen Frau. Die
Verfugung von S. Severus forderte damit die Schliessung von Ehen gemiss dem ius genti-
um und folgte darin der Politik Marc Aurels, der die gleichen Bestimmungen 166 n.Chr.
schon fur die Flotte erlassen hatte.”’” Neben der Erhohung des Soldes sollte diese Mass-
nahme die Rekrutierungsprobleme der Armee losen.”

907 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 15.

908 Link, Privilegierung (1989) 87, setzt eine entsprechende Konstitution Domitians fur ca. 88/89 n.Chr.

an.

Domitian war besonders freigiebig in der Verfugung der Privilegien von Burgerrecht, Konubium und

Immunitaten. Wahrscheinlich sorgte er sich nach der Saturnius-Verschworung (88/89 n.Chr.) beson-

ders um die Loyalitat der Soldaten (vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 219; Link, Privilegierung

(1989) 129f1.).

Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 136. Ausgenommen waren davon die Lager-Kinder von Decuri-

onen und Zenturionen einer auxilia-Einheit (vgl. Nesselhauf, Soldatenkinder (1959) 438-442).

ot Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 136f.; Nesselhauf, Soldatenkinder (1959) 441; Smith, Army
Reforms (1972) 490. Viele Soldaten des 2. Jh.s n.Chr. bezeichnen ihre Herkunftsort mit castris und
waren im Tribus Pollia eingetragen. Hier wurden die lokal rekrutierten Soldaten eingetragen, die bei
ihrer Aushebung die romische Staatsburgerschaft erhielten. Damit wird klar, dass die castris gebore-
nen Soldatenkinder diese noch nicht besassen (vgl. Parker, Legions (1928) 242). S. auch Exkurs
D.1.2.

2 Vgl. Parker, Legions (1928) 245.

o Vgl. Link, Privilegierung (1989) 135.

ol Vgl. Herodian 3,8,5. Dies war eine seiner Massnahmen, um die Rekrutierungskrise der Armee zu
bekampfen. Neben der Solderhohung wurde den gewohnlichen Soldaten der militarische Aufstieg
erleichtert, womit sich auch die Chancen fur eine spatere zivile Karriere erhohten (vgl. Smith, Army
Reforms (1972) 494-499; Le Bohec, Army (1994) 258; Bund, Matrimonium (KP 3/1979) Sp. 1082).

o1 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 137; Bund, Matrimonium (KP 3/1979) Sp. 1082.

o6 Vgl. die Belege bei Watson, Roman Soldier (1966) 210 Anm. 471.

o Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 137f. Moglicherweise war in der Flotte die Heirat schon frither
gestattet worden, weil hier naturlich die Moglichkeit weniger gegeben war, dass die Seeleute ihre
Frauen immer bei sich hatten. Die positiven Erfahrungen hitten dann 30 Jahre spater S. Serverus die
Entscheidung erleichtert, mit der traditionellen Vorstellung des ledigen Soldaten zu brechen. Durch
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Im Jahre 212 n.Chr. wurde mit der von M. Aurelius Antoninus (Caracella), dem Sohn von
S. Severus verfugten constitutio Antoniana allen freien Bewohnern des Imperiums mit
Ausnahme einer noch nicht identifizierten Gruppe von dediticii (die sich auf Gnade oder
Ungnade Ergebenden) die Staatsbiirgerschaft zugesprochen.”” Damit erledigten sich viele
vormalige Probleme im Zusammenhang mit der Heirat zwischen romischen Burgern und
Provinzialen von selbst.”™ Denn romisches Recht wurde damit zum Reichsrecht im weite-
ren Sinne.” Diplomata wurden allerdings trotzdem noch in Ausnahmefillen ausgestellt.”

Nachteilig wirkte sich die Legalisierung der Ehe sicher auf die Mobilitat der Soldaten aus,
die nun nicht mehr so ohne weiteres und fur lange Zeit von ihrer Familie getrennt leben
wollten, auf die sie ein Anrecht hatten.”” Die Beweglichkeit der Legionen, die lange Zeit
einer der grossen strategischen Vorteile der romischen Armee gewesen war, wurde dadurch
stark in Frage gestellt. Daraus ergab sich als Konsequenz, dass als Grenztruppen stationare
Einheiten eingesetzt wurden, deren Disziplin teilweise zu wiinschen ibrig liess.” Durch
ihre zivile Bindung an Frau und Familie waren diese Soldaten aber sicher sehr motiviert fur
deren Verteidigung. Die Armee fur die Feldzuge hingegen wurde neu zu einer Eliteein-
heit.”

Mit der Vergabe der Privilegien wie des Burgerrechts oder des conubium wurde nicht nur
die Rekrutierung von neuen Soldaten in den Provinzen gefordert, sondern auch die Roma-
nisierung und die Integration einstmals unterworfener Volker vorangetrieben.” Sie bilde-
ten deshalb eine gute Kompensation fur die nicht ausbezahlte Entlassungspramie der Ange-
horigen der Hilfstruppen.” Zusammen mit der Anlegung von Veteranen- und anderen
Kolonien war dies ein probates Mittel, den Zusammenhalt des Reiches und seiner Bewoh-
ner und Bewohnerinnen gezielt zu unterstiitzen.”

die neue Regelung eruibrigte sich die Ausstellung von diplomata fur die Hilfstruppen. Sie wurden

noch der Pratorianergarde, den cohortes urbanae, den equites singulares und der pratorianischen

Flotte augestellt, wahrscheinlich weil es sich hier um in Italien stationierte Truppen handelte, die alle

unter dem Oberkommando des praefectus praetorio standen, und denen die diplomata honoris causa

ausgestellt wurden (vgl. Cassius Dio 52,24; Watson, Roman Soldier (1966) 138ff.).

Diese erste Solderhohung seit Domitian sollte ein weiterer Anreiz fur die Soldaten sein, in die durch

Kriege, verschiedene Epidemien und Nachwuchsprobleme dezimierte Armee einzutreten (vgl. Smith,

Army Reforms (1972) 492f.).

o Vgl. Pap. Giessen 40; Cassius Dio 77,9,5; Hanslik, Caracalla (KP 1/1979) Sp. 1050; Stiegler, Dediti-
cii (KP1/1979) 1421f.; Bengston, Romische Geschichte (°1988) 325.

920 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 137.

o1 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 213. Vgl. auch die imposante epigraphische Evidenz fur Heirat
bzw. ehedhnliche Partnerschaft wie auch Vaterschaft im Hinblick auf die pannonischen Legionen bei
Bartoloni, Un'indagine statistico (2000) 715-726.

922 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 16.

923 Vgl. Cod. Theod. 7,1,3 zum Jahre 349 n.Chr.; Watson, Roman Soldier (1966) 141.

o2 Zu diesen gehorten auch die limitanei, die als Soldaten auch in der Landwirtschaft tatig waren und
deren Boden vererbbar war. Der Begriff der limitanei ist zum ersten Mal im Cod. Theod. 12,1,56 aus
dem Jahre 363 n.Chr. belegt und durfte moglicherweise schon ins 2. Jh. n.Chr. zuruickreichen (vgl.
Neumann, Limitanei (KP 3/1979) Sp. 665; Watson, Roman Soldier (1966) 141f.; Luttwak, Strategy
(1979) 169-174; s. auch o. Exkurs A.2).

925 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 142.

926 Vgl. Link, Privilegierung (1989) 15. Plinius, Naturalis Historia 3,4,32 spricht davon, dass die Provinz

Gallia inferior eher Italien denn einer Provinz gleicht (vgl. Reynolds, Cities (1988) 23).

Vgl. die vielen Beispiele bei Wierschowski, Wirtschaft (1984), die nach Einteilung der einzelnen

Soldaten gegliedert sind: Legionssoldaten (17-21), Kohortensoldaten der Hilfstruppen (21-24), Reiter

der Hilfstruppen (24-30), Matrosen (33ff.) sowie die Tabellenuibersicht iiber finanzielle Verhaltnisse,

Angelegenheiten oder Transaktionen von Soldaten und Offizieren (49-64).

928 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 2151f.

918

927
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D.13 Religion und Armee

Religion war schon in republikanischer Zeit nicht vom militarischen Alltag wegzudenken.
Ebenso wie fur die romische Gesellschaft als Ganzes, hatte die offizielle Religion im ge-
sellschaftlichen Subsystem der Armee eine sinnstiftende, integrierende und damit staatstra-
gende Funktion.

J. Helgeland unterscheidet drei Funktionen der Religion im Zusammenhang mit der Armee:
Erstens sollte Religion helfen, das tagliche Leben des einzelnen Soldaten und der einzelnen
Legion mit dem Schicksal Roms zu identifizieren. Zweitens sollte Religion den Korpsgeist
auf einem hohen Niveau halten. Und drittens sollte Religion den sozialen Rahmen fur das
tagliche Leben der Soldaten mit seinen Notwendigkeiten schaffen. Dazu gehorten etwa
Disziplin, Loyalitat, Auszeichnungen, Bestrafungen, die Legitimierung bzw. Erklarung von
Traditionen sowie Orientierung in der Gesellschaft.”

Fur den einzelnen Soldaten sollte durch dieses religiose System einerseits eine Verstehens-
hilfe fur die transzendente Welt geschaffen werden.” Dadurch erhielt die Welt, in welcher
der Soldat lebte, eine Ordnung. Ein wichtiger Beitrag der Religion war dabei, dass sie dem
Soldaten eine Unterscheidungsmoglichkeit lieferte zwischen romisch und fremd, zwischen
dem Leben im Lager und dem Leben ausserhalb. Und mit dem sacramentum konnte der
Soldat auch sein eigenes Leben in Abschnitte unterteilen: namlich in das Leben als Zivilist,
und das Leben als romischer Soldat. Das sacramentum wurde damit auch zu einem Uber-
gangsritus.”'

Auch sollte das religiose System dazu beitragen, dass Auszeichnungen maximiert und Be-
strafungen minimiert werden konnten. Denn es zeigte dem Soldaten, wie er sich in die Ge-
meinschaft seiner Einheit erfolgreich einordnen konnte. Zudem gab es den Soldaten eine
gemeinsame Richtung und Ausdrucksweise fur ihre eigenes Gespur von Frommigkeit. Die-
ses konnten sie nun den offiziellen Gottern und dem Kaiser entgegenbringen.

Weiter sollte es die unbewussten Werte und die eigenen Konzepte der Soldaten ausdrii-
cken.” Diese fanden in der Verehrung der abstrakten Gottheiten von Honos, Virtus, Pietas
und Disciplina ihren besonderen Ausdruck.”™ Dadurch lernte der Soldat auch, was es hiess,
ein idealer Soldat zu sein.”

Und schliesslich sollte das religiose System den einzelnen Soldaten einerseits vor unbe-
wussten bzw. unkontrollierten Impulsen bewahren, die seine seelische Integritat gefahrden
konnten, und andererseits sollte es den teilweisen Ausdruck dieser Impulse ermodglichen.”
Angesichts der Risiken von Verletzung, Tod und Verlust von Kameraden im militarischen
Alltag kam der Bewiltigung der Angst dabei ein besonders grosser Stellenwert zu. Die Ori-
entierung an der Disciplina war hier sicher ein wichtiger Faktor. Die Begehung von Festen
gemass dem militarischen Kalender, die Verehrung der Standarten und die Erneuerung des
Eids zeigte dem Soldaten, dass vor ihm schon viele Manner den gleichen Herausforderun-
gen und Gefahren entgegen gesehen und diese gemeistert hatten. Die Angst des Soldaten
vor dem Unbekannten konnte im militarischen Alltag immer wieder in konkreten Gefahren
ausgedriickt und dann eliminiert werden.”™

929 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1473.

930 Vgl. Harding, Prejudice (1969) 45; Helgeland, Army Religion (1978) 1500.
93! Vgl. Gordon, Mithraism (1972) 92-121.

932 Vgl. Harding, Prejudice (1969) 45; Helgeland, Army Religion (1978) 1500f.

933 Vgl. Domaszewski, Religion (1895) 40-45; Birley, Religion (1978) 1513-1516. Vgl. auch ausfuhrlich
Fears, Cult of Jupiter (1981) 3-141.

934 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1501.
935 Vgl. Harding, Prejudice (1969) 45; Helgeland, Army Religion (1978) 1500.
936 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1501.
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Die Religion des Soldaten umfasste dabei im Prinzip vier Bereiche: Erstens die offizielle
Religion, die ein System von kultischen Vorschriften umfasste, welche jeder Soldat bzw.
jede Einheit unterschiedslos zu erfullen hatte und welche der offiziellen zivilen Staatsreli-
gion entsprach. Zweitens die Kulte, welche bestimmten Einheiten zugestanden wurden, und
die Gottheiten ihres Ursprungs- bzw. Rekrutierungsgebietes betrafen. Drittens gehorten
dazu Gottheiten und genii in unterschiedlichen militarischen Distrikten, welche teilweise
offiziell genehmigt wurden.” Davon sind viertens religiose Brauche und kultische Prakti-
ken zu unterscheiden, welche die einzelnen Soldaten mit sich brachten oder an speziellen
Plitzen vorfanden und die lokalen Gottheiten oder genii zugedacht waren.” Allerdings ist
nicht ganz klar, ob innerhalb des Lagerbezirks Widmungen fur nicht-offizielle Gottheiten
angebracht werden durften oder nicht.” Denn mit einem diesbeziiglichen Verbot hétte man
offiziell das romische Element in der Religion des Heeres betonen konnen.

Die religiose Welt des romischen Soldaten bildete damit ein umfassendes System, das zwar
zu einem grossen Teil von den Prinzipes geprigt wurde, selbst aber wiederum auf den Stil
des Prinzipats einwirkte.**

D.13.1 Der Standartenkult

Der Standartenkult war sicher ein tragendes und einigendes Element in der Religion des
romischen Heeres.” Als die Armee zu einem grossen Teil aus Provinzialen rekrutiert wur-
de, sollte dieser Kult im Zusammenspiel mit der Staatsreligion zur Romanisierung der
Truppen beitragen.”” Fur den christlichen Apologeten Tertullian standen die Feldzeichen
(signa) im romischen Militar gar iber den romischen Gottern und bildeten den eigentlichen
Inhalt und Gegenstand der Militarreligion (religio castrensis).”” Diese staatstragende
Funktion romischer Militarreligion lasst sich besonders gut daran ersehen, dass etwa hin-
sichtlich der religio castrensis von Auxiliartruppen kein grundsatzlicher Unterschied zu den
Legionen aufzuweisen ist. Hier wurde offensichtlich versucht, "fur religios (vollig) anders
sozialisierte Einheiten im neu zu griindenden Standlager eine praktikable Variante der ro-

mischen Staatsreligion zu entwerfen".”

Primarer Zweck der Standartenverehrung war sicher, die Identifizierung der Soldaten mit
ihrer Einheit zu fordern und einen besonderen Korpsgeist zu schaffen oder zu starken.*” In
Verbindung mit den Kaiserbildern sollten die Standarten die Soldaten aber auch immer
wieder an ihre Loyalitit gegeniiber dem Kaiser erinnern.*

937 Vgl. Birley, Religion (1978) 15009.

938 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1473; Birley, Religion (1978) 1509.1523-1532.

939 Jedenfalls sind gemiss Hoey, Oriental Cults (1939) 463f., keine derartigen Widmungen innerhalb der
bis dahin ausgegrabenen Militarlager gefunden worden. So wurde auch der in Dura gefundene
Mithrastempel nicht von den romischen Soldaten, sondern schon von den Parthern gebaut (vgl. Hel-
geland, Army Religion (1978) 1494). Und noch Konstantin folgte offenbar dieser Richtlinie, denn
obwohl er christlichen Bischofen erlaubte, die Truppen zu begleiten und er ihnen fur ihre Dienste ein
Zelt zur Verfugung stellte, war dieses ausserhalb des Lagers aufgestellt. Gemass Eusebius, Leben des
Konstantin 2,14 betete Konstantin in so einem Zelt.

940 Richard, Funérailles impériales (1966) 313-325, sowie Aspects du culte impérial (1978) 1121-1134,

beschreibt dies im Zusammenhang mit den Bestattungsritualen der romischen Kaiser.

Vielleicht sollte hier besser von Religionen gesprochen werden. Doch weil das Augenmerk primar

auf gemeinsame Elemente der verschiedenen Ausformungen romischer Armeereligion gelenkt bleibt,

soll weiter von "Religion" gesprochen werden.

Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 127f. Zu den romischen Militargdttern im Zusammenhang mit

den Standarten vgl. Domaszewski, Religion (1895) 1-45.

Vgl. Tertullian, Apologeticum 16.

4 Riuipke, Domi Militiae (1990) 250.

945 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 128; Riipke, Domi Militiae (1990) 188.

946 Vgl. Tacitus, Annalen 1,41; 4,62; Hopkins, Conquerors (1978) 224.

941

942

943
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Neben den gewohnlichen Standarten war besonders der romische Adler, das Tier des
hochsten romischen Gottes Jupiter, dazu geeignet, die Identifikation mit der eigenen Ein-
heit zu fordern.*” Tacitus erzihlt dazu eine Begebenheit, als Germanicus gegen die Che-
rusker kampfte und einen Zufall als gutes Omen auslegte:

"Er [Germanicus] sah ein hervorragendes Omen, acht Adler, die in einen Wald einzudringen
versuchten und in ihn eindrangen. Er rief: 'Vorwarts, folgt den romischen Vogeln, dem Geist
der Legionen!"" (Tacitus, Annalen 2,17)*

Die grosse Bedeutung des Adlers fur die Kampfmoral der Truppen wird aus vielen anderen
Erzéhlungen deutlich. So berichtet César, dass die Legionédre bei der ersten Landung in
Britannien angesichts der an der Kuste wartenden Feinde zogerten, die Schiffe zu verlassen.
Da rief der aquilifer (Adlertrager) der X. Legion:

"Springt, Kameraden, wenn ihr den Adler nicht dem Gegner ausliefern wollt! Denn ich werde
meine Pflicht gegen Staat und Feldherrn tun!"

Und Cisar berichtet weiter:

"Kaum hatte er das mit lauter Stimme gerufen, sprang er tiber Bord und trug seinen Adler ge-
gen die Feinde. Da spornte ein Soldat den anderen an, eine solche Schande nicht zuzulassen,
und sie stiirzten sich alle ins Wasser. Als das die Soldaten auf den nachsten Schiffen sahen,
folgten sie ihnen unverzuglich, und alles ruickte auf den Feind vor." (Bellum Gallicum 4,25)

Sueton berichtet iiber ein ominoses Ereignis in Bezug auf Augustus, bei dem ein Adler in-
volviert gewesen sein soll. Demgemass sollte der Ausgang aller Schlachten zwischen Au-
gustus und den beiden abtrunnigen Triumvirn schon prophezeit worden sein:

"Als sich die Truppen der Triumvirn bei Bologna versammelten, setzte sich ein Adler auf
sein Zelt [= des Augustus] und im Blick auf die ganze Armee schlug er zwei Krahen zu Bo-
den, die von beiden Seiten angriffen." (Augustus 96,1)

Auch aus diesen Erzahlungen wird die grosse Bedeutung ersichtlich, welche den Standarten
und insbesondere dem Adler beigemessen wurde.*”

Der Adler war also unumstritten das wichtigste signum der romischen Legion. In den (sel-
tenen) Friedenszeiten der republikanischen Zeit war er im aerarium in Rom unterge-
bracht.” Die grosste Schande fur eine Legion war deshalb der Verlust des Adlers.”" Hau-
fig wurde die betroffene Legion dann aufgelost, wie dies mit den drei Legionen des Varus
geschah, die im Teutoburger Wald 9 n.Chr. aufgerieben wurden.” Auch die vier Legionen,
die in der Revolte von 68-70 n.Chr. entweder zum Bataver Julius Civilis uiberliefen oder
ihre Adler im Kampf verloren, wurden aufgelost.”™ Allerdings zog der Verlust des Adlers
nicht zwangslaufig die Auflosung der Legion nach sich, wie dies die Beispiele der legio XII
Fulminata zeigt, welche zu Beginn des judischen Krieges im Jahre 66 n.Chr. unter Cestius
Gallus den Adler verlor und danach nach Kappadozien verlegt wurde.” Die Bedeutung des
Adlers lasst sich auch an der Intensitit erblicken, mit der von romischer Seite versucht
wurde, einen in einer Schlacht verlorenen Adler wiederzuerlangen. Und wenn ein Adler
wieder beschafft werden konnte, wurde er in der Regel nicht mehr einer Legion zugeteilt.

7 Wabhrscheinlich war der Adler von Marius eingefuihrt worden, der auf den "esprit de corps" seiner

Truppe besonderen Wert gelegt hatte.
948 Vgl. auch Cassius Dio 40,15,1-3; 43,35; Isidorus, Origines 18,3,1-5.
949 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1477.
950 Vgl. Tacitus, Annalen 2,17,2; Parker, Legions (1928) 36.
! Vgl. Parker, Legions (1928) 36; Helgeland, Army Religion (1978) 1475.

932 Die Adler dieser Legionen wurden spiter (15, 16 und 41 n.Chr.) wieder entdeckt (vgl. Watson, Ro-
man Soldier (1966) 206 Anm. 422).

953 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 276f.
4 Vgl. Sueton, Vespasian 4; Josephus, Bell. 2,551-555; Helgeland, Army Religion (1978) 1475.
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Vielmehr wurde er im Tempel des Mars Ultor in Rom fur immer aufbewahrt. Augustus
etwa liess fur die unter Crassus und Antonius verlorenen und spater wiedererlangten Adler
einen besonderen Schrein errichten, der auch Kriegstrophien enthielt.”

Verantwortlich fur den Adler, der in republikanischer Zeit aus Silber, spater jedoch teilwei-
se oder ganz aus Gold bestand, war der primipilus oder primipilaris *°. Trager des Adlers
hingegen war der aquilifer, ein ausgesuchter Mann der ersten Kohorte, der es bis zum
Zenturio bringen konnte.”’ Er stand im Range uiber dem signifer.” Jede Standarte wurde
von einem signifer (Standartentrager) getragen.”™ Sowohl Standarten- wie auch Adlertrager
gehorten zu den verlasslichsten Mannern einer Legion.*”

Untergebracht waren der Adler und die ubrigen Feldzeichen im Lagerheiligtum (aedes),
dessen einzelne Schreine als sacella (Kapellen, Schreine) bezeichnet wurden und dem Pra-
torium zugordnet waren.”” Im Prinzip reprisentierte dieses Heiligtum das Kapitol in
Rom.”” Die darin enthaltenen Schreine bestanden in festen Lagern entweder aus Holz oder
Stein, in einem Feldlager aus einfachen Zelten.”® Davor wurden die Zeremonien der Trup-
pe abgehalten.” Die sacella selbst dienten auch der Aufbewahrung der Akten und des
Geldes der Truppe.” Der Kassenschrank befand sich dabei hiufig in einem kleinen Keller
im Boden des Schreins.”® Der religiose Charakter der signa und die daraus resultierende
besondere Stellung des signifer durften wohl dazu gefuhrt haben, dass diesem auch die
Kasse der Soldaten anvertraut wurde.”” Wer sich also am Geld der Truppe vergriff, machte
sich gleichzeitig eines Sakrilegs schuldig.”® Der Standartenschrein war demnach ein heili-
ger Raum und konnte als Zufluchtsort genutzt werden.*”

Der Adler stand dabei in der Mitte der anderen Feldzeichen. Hier standen auch die Kaiser-
bilder, fur die ein besonderer Soldat verantwortlich war: der imaginifer.” Kaiser- und
Gotterstatuen fanden sich aber auch vor dem Heiligtum der Legion und im Innenhof der

9% Vgl. Sueton, Augustus 21,2-3; 29,1; Helgeland, Army Religion (1978) 1476. Zu Mars Ultor vgl.
Croon, Ideologie des Marskultes (1981) 250-259.

Vgl. Vegetius 2,6.13. Der primus pilus stattete auch das Adlerheiligtum aus (vgl. Domaszewski,
Religion (1895) 111). Vgl. auch Helgeland, Army Religion (1978) 1476. Zum Adler vgl. Cassius Dio
40,18; Herodian 4,7,7; Parker, Legions (1928) 36.42; Watson, Roman Soldier (1966) 129; Helgeland,
Army Religion (1978) 1473.

937 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 4,25; Tacitus, Historiae 1,56; Helgeland, Army Religion (1978) 1475;
Neumann, Aquila (KP 1/1979) Sp. 478.

98 Vgl. CIL V 58,32; Neumann, Aquila (KP 1/1979) Sp. 478.

959 Vgl. Caesar, Bellum Gallicum 2,25,1; Rupke, Domi Militiae (1990) 185; Helgeland, Army Religion
(1978) 1476. Das wurde auch erklaren, dass die Legionen neben dem Adler zu einem grossen Teil
verschiedene andere Standartenembleme hatten.

960 Vgl. Tacitus, Annalen 1,48; Helgeland, Army Religion (1978) 1474f.

961 Vgl. Cassius Dio 40,18. Vgl. auch Tacitus, Annalen 1,39; Parker, Legions (1928) 36; Watson, Roman
Soldier (1966) 129; Helgeland, Army Religion (1978) 1476.

%62 Vgl. Ripke, Domi Militiae (1990) 181.

963 Vgl. Parker, Legions (1928) 189; Helgeland, Army Religion (1978) 1476f.1491.

964 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1491.

965 Die acta militaria wiesen dabei die Guthaben der einzelnen Soldaten aus (vgl. Vegetius, De re milita-
ri 2,19; Webster, Army (1969) 190; Fuhrmann, Acta (KP 1/1979) Sp. 56; Rupke, Domi Militiae
(1990) 181).

966 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 131; Webster, Army (1969) 189. Zur Sakraltopographie in Legi-
onslagern vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1490-1495; Rupke, Domi Militiae (1990) 181f.

967 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 131; Riipke, Domi Militiae (1990) 181.

968 Vgl. Webster, Army (1969) 190; Helgeland, Army Religion (1978) 1478.

969 Vgl. dazu die Anekdote bei Tacitus, Annalen 1,39, und dazu Helgeland, Army Religion (1978) 1478.
Spater liess wohl deshalb auch Konstantin in den sacella die bronzenen Kopien von Privilegien-
Edikten aufstellen (vgl. AE (1937) 83 Nr. 232; Helgeland, Army Religion (1978) 1478).

910 Vgl. Vegetius, Epitoma rei militaris 2,7; CIL XIII 1895; Hopkins, Conquerors (1978) 224; Helgeland,
Army Religion (1978) 1476f.

956
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principia (Hauptgebaude). Hier, dem Pritorium zugeordnet, befanden sich wahrscheinlich
auch der oder die Altire, auf denen die verschiedenen Opfer dargebracht wurden.””

Das Pratorium war im Marschlager ein Zelt. Es stellte den Wohnsitz des Feldherrn dar.
Damit konnte allerdings auch der Platz bezeichnet werden, auf dem diese Zelte standen. In
der Zeit der Republik war das Pratorium mit den principia verbunden. Doch im Verlaufe
der Entwicklung in den Standlagern wurde die Wohnung des Truppenkommandanten aus
den principia ausgegliedert.””

Mit praetorium wurde aber auch das Hauptquartier des Kaisers oder die Gardekommanda-
tur bezeichnet.”” Weil das Pratorium selbst den Raum fur den praetor bildete, war dieser
Raum in der Zeit des Prinzipats dem Genius des Kaisers reserviert, so dass hier auch keine
anderen Individuen verehrt werden durften.”” Dabei durfte der Raum dafir in den aedes
lokalisiert werden.””

Der in Dura-Europos gefundene Altar der cohors XX Palmyrenorum birgt dabei bezeich-

nenderweise die Inschrift

G(enio) d(omini) n(ostri) et signorum. "Dem Genius unseres Herrn und der Standarten."””®

Uberhaupt kann das romische Feldlager als ganzes als religioser Mikrokosmos bezeichnet
werden, in dem nicht nur einzelne Gebdude oder Orte eine religiose Bedeutung hatten, son-
dern vielmehr das ganze Lager.”” Besonders die Befestigungsanlagen rund um das Lager
hatten auch eine religiose Konnotation, und gemiss romischer Vorstellung bewachten die
lares den Wall.”” Deshalb stellte das Eindringen ins Lager iiber den Wall ein Sakrileg dar,
und der Zutritt war nur iiber die vier Eingangstore erlaubt.”” Denn nach W. Fowler war
eine urbs "made with murus and pomoerium (i.e. material and spiritual boundaries), taking
in a space sufficient to hold the threatened rural population with their flocks and herds, with
the river in the front and a common citadel on the Capitoline hill, and including the Palati-
ne, Quirinial, Esquiline, Caelian and Aventine, though the last named remained technically
outside the pomoerium"*™.

Das romische Lager war also einer befestigten Stadt nachempfunden, die ja ihrerseits in
dieser Zeit eine religiose Konnotation aufwies.” So werden auch in den Militirgesetzen
von Ruffus Stadt und militarisches Lager in einem Zug genannt: Wer eine Stadt oder ein
Militirlager verriet, musste mit der Todesstrafe rechnen.” Offensichtlich war ein Militér-
lager der Stadt Rom nachempfunden, und wer demgemiss das Lager angriff oder dessen

o Vgl. Riipke, Domi Militiae (1990) 181f.

I Vgl. Ripke, Domi Militiae (1990) 165.167.

I Vgl. Neumann, Praetorium (KP 4/1979) Sp. 1117.

I So jedenfalls Mommsen, Praetorium (1900) 437-442, und Helgeland, Army Religion (1978) 1491.
I Vgl. Domaszewski, Religion (1895) 100.

976 Rostovcev, Dura-Europos (1934) 214. Vgl. auch CIL VII 703; 704; 705; Domaszewski, Religion
(1895) 100f.

o Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1490; Rupke, Domi Militiae (1990) 181f. Die Strafe des
Campierens ausserhalb des Lagers bedeutete deshalb nicht nur erhohte Gefahr, sondern auch den
zeitweiligen Ausschluss aus der (religiosen) Gemeinschaft der Truppe.

8 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1492.

I Vgl. die Legende von Romulus und Remus. Vgl. auch Joh 10,1! Fur den Zutritt zum Lager uiber den
Wall waren gemiss Digesta 49,16,3,17-18 die Todesstrafe (17), und fur das Uberspringen der Brust-
wehr die unehrenhafte Entlassung (18) vorgesehen. Das Haupttor, die porta praetoria, war in der Re-
gel dem Feind zugewandt (vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1492; Rupke, Domi Militiae (1990)

182).

%80 Religious Experience (1922) 94.

981 Vgl. Polybios 6,31,10; Livius 44,39,2-5; Vegetius, Epitoma rei militaris 1,12; Riipke, Domi Militiae
(1990) 169.

082 Vgl. Ruffus 36 (Text bei Brand, Roman Military Law (1968) 160). Die Datierung ist allerdings
schwierig (vgl. ebd. XXXII).
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Regeln verletzte, verging sich gegeniitber Rom selbst. Als Zentrum des Universums (axis
mundi)®™ war Rom der Archetyp eines jeden Militirlagers. Und wie im Innern des militéri-
schen Lagers eine bestimmte Einheit fur einen Teil des Lagerwalls zustandig war, so war
im grosseren Rahmen die Legion fur einen Abschnitt des limes verantwortlich: das territo-
rium legionis.”® Die Armee verkorperte hier das romische Volk, das zudem noch durch den
Gouverneur als Vertreter des Prinzeps reprasentiert wurde. Und innerhalb dieses Territori-
ums stellte die stationerte militarische Einheit eine lokale und souverane romische res
publica dar wie dies eine selbstindige civitas oder ein municipium war.”® Das romische
Lager sollte in diesem Gebiet einen Raum bilden, in dem romisches Leben, von externen
schadlichen Einflussen, und zwar militarischen wie kulturellen, geschuitzt bestehen konnte.
Appian beschreibt diese Strategie mit den folgenden Worten:

"Sie [= die Romer] umgeben das Imperium mit grossen Armeen und sie umschliessen das ge-
samte Gebiet zu Land und zu Wasser wie eine einzige Festung" (Vorwort zur romischen Ge-
schichte 7).

Um das Lager selbst gab es einen freien Raum, der nicht bewohnt und der nur von romi-
schen Legionaren und nicht von Auxilia-Einheiten bewacht werden durfte.”®

Auch durch die rituelle Errichtung von Siegeszeichen nach der Eroberung sollte das neue
Gebiet in den romischen Kosmos eingegliedert werden. Tacitus beschreibt diesen Vorgang
folgendermassen:

"Nachdem die Sieger gepriesen wurden, errichtet der Caesar einen Stoss Waffen mit einer In-
schrift, dass die Armee des Caesar Tiberius dieses Siegesmal nach der Unterwerfung der
Volker zwischen Rhein und Elbe dem Mars, Jupiter und Augustus gewidmet hat." (Annalen
2,22)

Erst danach konnte das neue Gebiet von romischen Biirgern offiziell bewohnt werden.”
Den romischen Feldzeichen kam in diesem Zusammenhang eine besondere Bedeutung zu.
Sie symbolisierten und schufen gewissermassen den Raum fur die romische Ordnung, die
einem unterworfenen Gebiet auferlegt wurde.” Nicht von ungefahr wurden die signa nach
der Eroberung Jerusalems im judischen Tempel aufgepflanzt.®™ Damit wurde aus romi-
scher Sicht auch ausgedriickt, dass die romischen Gotter den judischen Gott Jahwe besiegt
hatten.”™

Auch das Feriale (Festtagskalender) selbst kann als eine Art liturgische Verbindung zwi-
schen Rom und dem Feldlager angesehen werden.”'

Die vielschichtige Bindung der Soldaten zu ihrem Lager war derart stark, dass schon
Vespasian sich gezwungen sah, die grossen Lager an Rhein und Donau zu verkleinern und

%8 Mit mundus wurde auch die tiefste Stelle im Stadtgraben bezeichnet, der das Heilige vom Profanen

trennte (vgl. Elliade, Cosmos and History (1959) 12-17; Helgeland, Army Religion (1978) 1502).
984 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1502.
9% Vgl. Salway, Frontier People (1965) 189.
986 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1502f.
o87 Vgl. Elliade, Cosmos (1959) 10; Helgeland, Army Religion (1978) 1503.

988 Gemiss Domaszewski, Religion (1895) 9, heiligten die signa selbst den Raum der sacella, wo sie
aufbewahrt wurden.

% Vgl. Josephus, Bell. 6,316.

9% Vgl. Michel — Bauernfeind, De Bello Judaico I1.2 (1969) 192 Anm. 151; Helgeland, Army Religion
(1978) 1503.

Daflr spricht etwa das in die Zeit Hadrians zu datierende Geburtstagsfest der Roma aeterna vom 21.
April. Und auch die Zirkusrennen vom 12. Mai fur Mars Pater Ultor durften klar an den circus ma-
ximus und den Tempel des Mars Ultor in Rom erinnern (vgl. Helgeland, Army Religion (1978)
1493). Vgl. auch CIL VII 1037 = RIB 1270, demgemass die duplicarii der Kundschafter der in Bre-
mentium (High Rochester) stationierten Einheit unter der Leitung des Tribuns Caepio Charitinus fur
die Gottin Roma einen Altar errichtet haben.
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das politische Sicherheitsrisiko fur seine Machtstellung zu verringern.”” Inwieweit es den
romischen Machthabern gelang, das Leben der Soldaten von der zivilen Welt abzuschotten
und damit deren Korpsgeist und die Loyalitit zu garantieren, bleibt umstritten.”® Als
Wunsch der romischen Prinzipes formuliert, hat die Aussage von J. Helgeland in diesem
Zusammenhang sicher ihre Berechtigung: "One might therefore describe the camp as an
enclave of Romanism in a jungle of non-Roman mores and ideals as much as a military
installation."**

Die Kombination von Tradition und Religion im romischen Militarlager hatte zur Folge,
dass dieses in seinen Grundzigen von der Zeit von Polybius an (2. Jh. v.Chr.) bis zu Vege-
tius (4. Jh. n.Chr.) unverandert blieb.”

Im Gegensatz zum Legionsadler hatten die signa durchaus taktische Bedeutung. Beim
Aufmarsch, der Anndherung an den Feind oder in Gefechtspausen dienten die Feldzeichen
als optische Orientierungspunkte fur den Soldaten, im Gefecht hingegen boten die akusti-
schen Signale der Hornblaser die weitaus einfachere und vielseitigere Orientierungshilfe.
Die taktische Bedeutung der signa lasst sich auch an Ausdriicken erkennen, die sich auf die
Bewegungen oder Aktivitaten der Truppe beziehen: "Signa sequi, den Feldzeichen zu fol-
gen, wird in den Quellen immer wieder als Inbegriff der disziplinierten romischen Fecht-
weise hervorgehoben, wie die Bewegungen der Standarten sprachlich iiberhaupt gern als
Synoym fur das Verhalten der ganzen Truppe verwendet werden: signa tollere — die Feld-
zeichen heben, aufbrechen, signa movere — die Feldzeichen bewegen, abmarschieren, signa
ferre — die Feldzeichen tragen, marschieren, signa constituere — die Feldzeichen hinstellen,
Halt machen, signa transferre — die Feldzeichen hinuibertragen, ubergehen, signa inferre —
die Feldzeichen an etwas herantragen, angreifen, signa conferre — die Feldzeichen versam-
meln, sich zum Kampf konzentrieren, signa referre — die Feldzeichen zurucktragen, sich
zuruckziehen, signa convertere — die Feldzeichen herumdrehen, kehrtmachen, signa obice-
re — die Feldzeichen entgegenwerfen, einen Gegenangriff machen usw."*®

In den Legionen fuhrten wohl traditionsgemass jedes aus zwei Zenturien bestehende Mani-
pel (ca. 160 Mann) ein signum und jede Kohorte somit drei signa. Eine Legion hatte dem-
nach 30 Standarten.” In den Auxiliarkohorten hingegen besass jede Zenturie eine Stan-
darte, wie dies auch auf die turmae der Reiteralen zutraf. Und anstelle des Legionsadlers
fuhrten die Hilfstruppen ein vexillum (Fahne).” Das vexillum diente ebenfalls in den Legi-
onen als Reiterfeldzeichen und wurde abkommandierten Legions-Detachementen als provi-
sorische Standarte mitgegeben, wovon diese ihren Namen erhielten: vexillationes.

Auch wenn es keine Spuren fur einen tiglichen Standartenkult gibt, sind die Hinweise auf
die religiose Bedeutsamkeit der signa aussagekriftig: So bildeten die signa gewissermassen
den ideellen Mittelpunkt des Lagers, denn gemass Vegetius wurden nach der Fertigstellung

992 Vgl. Grant, Army (1974) 211.

993 Gemiss MacMullen, Soldier (21967) 84, sahen Truppenkommandanten das Leben ausserhalb des
Lagers fur die Soldaten stets als Gefahrdung fur Disziplin und Loyalitit an. Deswegen wurde auch
oft versucht, eine geographische Distanz zwischen dem Lager und den umliegenden canabae zu bil-
den (vgl. Schulten, Territorium Legionis (1894) 481f.; MacMullen, Soldier (31967) 123).

94 Roman Army Religion (1978) 1495.

9% Vgl. etwa Polybius 6,41; Josephus, Bell. 3,70-88; Vegetius, De rei militare 2,25; Helgeland, Army
Religion (1978) 1490f.

996 Junkelmann, Legionen (1986) 213.

097 Vgl. Junkelmann, Legionen (1986) 213f. Ein Hinweis darauf findet sich im Umstand, dass Casar und
andere Autoren von den signa nur im Zusammenhang mit den manipula sprechen. Ausserdem bewei-
sen die Verzeichnisse von Militdrmusikern aus severischer Zeit, dass nur die Manipel cornicines
(Hornblaser) besassen. Weil Standartentrager und Hornbldser gewohnlich zusammen in Erscheinung
traten, durfte auch ihre Zahl identisch gewesen sein.

998 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1476; Junkelmann, Legionen (1986) 214. Junkelmann liefert
Beschreibungen und Abbildungen der verschiedenen Feldzeichen (214ff.).
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des Lagerwalls die Standarten vor allen anderen Dingen an ihren Platz gestellt.” Ausser-
dem bezog jeden Tag eine besondere Wache ihren Posten vor den Feldzeichen." Diese
Wache sprach jeden Tag den gleichen Eid, wie dies etwa der Morgenreport von einem 27.
Mirz belegt:

Timinius Paulinus decurio admissa pronuntiavit quod imperatum fuerit faciemus et ad om-
nem tesseram parati erimus,; excubant ad signa d(omini) n(ostri) Alexandri Aug ... (danach
folgt die Liste der Wachsoldaten)."""

Die religiose Verehrung der Standarten war in der romischen Armee so selbstverstandlich,
dass offenbar auch der parthische Konig Artapanus beim Friedensschluss mit den Romern
den Standarten, dem Adler und den Kaiserbildern hochste Ehrerbietung zollte."™”

Der Geniuskult eroffnete hier eine grosse Palette von Moglichkeiten, und im romischen
Lager hatte fast jede Abteilung und jedes Gebéude seinen Genius.'™”

D.13.2 Religiose Feste und Feiern in der Armee

Aufgrund ihrer Wichtigkeit ist es nicht erstaunlich, dass mit den signa und dem aquila auch
Feste und Feiertage verbunden waren, die gemiss einem Kalender wie dem Feriale Dura-
num begangen wurden.'™ Der Fund dieses Kalenders bei den Ausgrabungen in Dura-
Europos am Euphrat und seine Auswertung legen nahe, dass der offizielle Kalender der
romischen Armee demjenigen der Stadt Rom entsprach.”” Zudem wurde eine Abschrift
des Kalenders offenbar an alle grosseren Einheiten bis auf die Stufe der Auxiliarkohorten
versandt. Aufschlussreich ist auch, dass der Kalender keine inoffiziellen Gottheiten enthalt,
sondern nur die romischen Gotter mit ihren 6ffentlichen Festen, dem Kult fur den amtie-
renden Kaiser und die vergottlichten Vorganger und deren Frauen."™ Diese Punkte spre-
chen alle fur die These, dass auch in der Armee die offizielle romische Religion primér eine
staatstragende Funktion hatte, auch wenn etwa der gefundene Kalender nicht extra zu die-
sem Zweck geschrieben worden sein diirfte."” Vielmehr enthilt er etliche Feste, die schon
in den Zeiten der Republik begangen wurden. Auf Augustus durfte wohl die Verfugung
zuriickgehen, welche den Kalender fur alle Einheiten als verbindlich erklarte. Dadurch
sollte sicher auch das Anliegen des ersten Prinzeps durchgesetzt werden, namlich dass Re-
ligion und Frommigkeit reichsweit gepflegt wiirden.”™ Dies wiirde auch gut zu seinen Be-

999 Vgl. Vegetius 3,8.

1000 Vgl. Tertullian, De corona 11,3; Apologie 29,2; Riipke, Domi Militiae (1990) 175.

1001 Vgl. Fink, Roman Military Records (1971) 184; vgl. auch ebd 183-197.203.205; Helgeland, Army
Religion (1978) 1480. Ein Eid wurde auch in Bezug auf Diebstahl gesprochen, bei dem die Soldaten
sich verpflichteten, im Lager nichts zu stehlen. Wie bei den anderen Schwiiren hatte auch dieser Eid
religiosen Charakter. Diese Vorsichtsmassnahme war sicher eine Folge der Annahme, dass Diebstahl
im Lager die Moral der Soldaten schadigen konnte (vgl. Polybius 6,33,1-2; Brand, Roman Military
Law (1968) 91.98; Helgeland, Army Religion (1978) 1480).

1002 Vgl. Sueton, Gaius 14,3; Helgeland, Army Religion (1978) 1477.

1003 Vgl. Domaszewski, Religion (1895) 68-110. Interessanterweise hatte im Gegensatz zur Zenturie die
Kohorte keinen eigenen Genius. Dies zeigt, dass sie ausschliesslich taktische Funktion behielt (vgl.
Domaszewski, Religion (1895) 103f.).

1004 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 131; Campbell, Emperor (1984) 100; Riipke, Domi Militiae

(1990) 176ff. Zum Feriale Duranum vgl. auch Fink, Feriale (1940) 1-222; Gilliam, Feriale (1954)

183-196; Herz, Kaiserfeste (1978) 1193-1199.

Anders noch Domaszewski, Religion (1895) 13. Allerdings hatte Domaszewski noch keine Kenntnis

vom Feriale Duranum.

Das gefundene Exemplar durfte mit grosster Wahrscheinlichkeit aus der Regierungszeit von Severus
Alexander, und zwar aus den Jahren 223-227 n.Chr. stammen (vgl. Helgeland, Army Religion (1978)
1481).

1007 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1487.
1008 Vgl. Fink, Feriale (1940) 186.

1005

1006
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strebungen passen, das Armeewesen zu standardisieren.' Vielleicht sollte der Kalender
den Soldaten auch regelmissig zu freien Tagen verhelfen, an denen sie sich ausruhen
konnten und uberdies haufig noch gratis verkostigt wurden.” Dass der Kalender die
staatstragende Funktion romischer Religiositat unterstutzte, durfte auch daran ersichtlich
sein, dass der soziologische Ursprung einiger der vorgeschriebenen Feste auf die Landbe-
volkerung des republikanischen Rom hinweist. Den urspriinglichen Sinn durften die meis-
ten Soldaten der Kaiserzeit kaum mehr verstanden haben, doch wurden sie wie die Zivilbe-
volkerung Roms durch die Begehung dieser Feste der Fiktion ausgesetzt, das romische
Reich der Prinzipatszeit sei die einfache Fortsetzung des republikanischen Rom. Diese Fik-
tion entsprach in ihrer Art der Vorstellung, dass auch noch die Berufsarmee der Kaiserzeit
die Armee der romischen Biirger sei.””" Dadurch gab der Festkalender dem Leben der 1o-
mischen Soldaten eine Struktur, die sie an ihre Verpflichtungen gegenuiber Rom mit seinen
Gottern und seiner Geschichte erinnerte.””> Wahrscheinlich wurde der Kalender von jedem
Kaiser und seinen Beratern jeweils durchgesehen und erganzt. "

Weiter wurde auch der Geburtstag der Legion als natalis aquilae besonders gefeiert.”™* Als
Verkorperung des Geistes der Legion (numina propria legionis) sollte dieser Tag entspre-
chend feierlich begangen werden.'"” Moglicherweise wurde bei einigen Truppeneinheiten
der Geburtstag der Legion am 23. September als dem Geburtstag von Augustus gefeiert.'"'
Mit der Verehrung des Adlers verbunden war sicher die Vorstellung, dass sich das numen
des Adlers bzw. der Legion auf die einzelnen Soldaten uibertragen sollte.'”"” Fur den Stan-
dartenkult geben dabei verschiedene Inschriften Zeugnis.'""®

Ein anderes Fest waren die im Mai begangenen rosaliae signorum, deren Ursprung nicht
ganz sicher ist, aber bei denen die mit Rosen verzierten signa die Hauptrolle spielten."”
Als Daten tauchen in diesem Zusammenhang der 10. und der 31. Mai auf. Die in Dura ge-
fundenen Papyri bezeugen dabei, dass es sich bei der betreffenden Einheit nicht um eine
Legion sondern um eine Kohorte handelte, die nicht einen Adler, sondern ein vexillum hat-
te. Trotzdem scheint die Kohorte die gleichen Feste wie die Legionen gefeiert zu haben.'™

Widmungen wurden nicht nur den wichtigsten Gottern der romischen Staatsreligion ge-
macht, sondern manchmal auch den signa selbst."™ Diese wurden gemiss Plinius an Fest-
tagen gesalbt.'™

1009 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1487.
1010 Vgl. Fink, Feriale (1940) 203.229.

on Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1487f. Etwas anders Herz, Kaiserfeste (1978) 1195-1199, der
fur etliche dieser Feste einen militarischen Hintergrund zeichnet.

1012 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1488.
1013 Vgl. Campbell, Emperor (1984) 100.

1014 So machte die legio VI Gemina felix Tuppiter Optimus Maximus eine Widmung zu Ehren ihres eige-
nen Geburtstages (vgl. ILS 2293 = CIL 6183; Watson, Roman Soldier (1966) 130). Vgl. auch zur le-
gio VII Gemina die Inschriften AE (1910) 2 und (1910) 5.

1015 Vgl. CIL 1T 6183; Helgeland, Army Religion (1978) 1477. Vgl. auch Tacitus, Annalen 2,17; Michel —
Bauernfeind, De Bello Judaico I1.2 (1969) 192 Anm. 151

1016 Dies konnte auf die legio II Augusta zutreffen (vgl. RIB 327.328; Herz, Honos aquilae (1975) 194
und Kaiserfeste der Prinzipatzszeit (1978) 1147).

1017 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1477.

1018 Vgl. CIL VII 103 = RIB 327; CIL VII 1031 = RIB 1263; Helgeland, Army Religion (1978) 1477.

1019 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 130; Webster, Army (1969) 268; Le Bohec, Army (1994) 246ff.;
Riipke, Domi Militiae (1990) 187; Helgeland, Army Religion (1978) 1477; Herz, Kaiserfeste (1978)
1197.

1020 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1477.

1021 Vgl. ILS 2295 = CIL II1,7591; Watson, Roman Soldier (1966) 130. Vgl. dazu auch 1 QpHab 6,4-5:
Die Kittim schlachten "ihren Feldzeichen Opfer ... und ihre Kriegsgerite ... sind (Gegenstand) ih-
re(r) Ehrfurcht" (Ubersetzung nach Maier, Texte vom Toten Meer I (1995) 160).

1022 Vgl. Historia naturalis 13,20; Michel — Bauernfeind, De Bello Judaico 1.2 (1969) 192 Anm. 151.



Prophetisch-messianische Provokateure der Pax Romana: Exkurse 115
D Die romische Armee als eigener Kosmos

Der offizielle Festkalender sah Feste fur die romischen Staatsgotter wie auch fur personifi-
zierte Gottheiten wie die Disciplina und die Virtus vor, die fur die Soldaten besonders
wichtig waren. Und Claudius liess in Rom einen Tempel fur die Fides errichten, der Gottin
und Personifizierung der Loyalitat der Armee. Hier wurden dann auch den Veteranen der
auxilia die diplomata tibergeben, die sie bei ihrer Entlassung erhielten. Dass die Diplo-
me hier in Rom an die entlassenen Auxilia-Soldaten verlichen wurden, sollte seinen Teil
beitragen zur Bindung zwischen Armee und dem Machtzentrum Rom und dies auch mani-
festieren.'™

Uber den offiziellen Festkalender hatten die amtierenden Kaiser dabei grosse Moglichkei-
ten, ihre eigenen Anliegen und Interessen ins rechte (religiose) Licht zu rucken. Gerade die
Begehung der Geburtstage der konsekrierten Vorganger wie auch die Feier wichtiger Siege
sollte auf den amtierenden Prinzeps zurtuickstrahlen und ihn als legitimen Nachfolger erwei-
sen. Wo ein Kaiser nach seinem Tod nicht der damnatio memoriae verfiel, hatten die von
ithm e%ingesetzten Feste gute Chancen, einen festen Platz im offiziellen Kalender zu bewah-
ren."

Weitere Gottheiten waren auch die von Hadrian eingefuhrte Urbs Roma oder die Fortuna,
die auch bei den Soldaten in hohem Kurs stand.'™ Verehrt wurden auch die Honor Pietas
und Bonus Eventus.'” Hauptgotter waren fur die romischen Soldaten Iuppiter Optimus
Maximus, Iuno Regina, Minerva."™ Naturlich gehorten auch der Kriegsgott Mars und die
Siegesgottin Victoria dazu.'™

D.13.3 Nichtoffizielle Gottheiten und Gotter

Daneben gab es eine Vielzahl von nicht-romischen und lokalen Gottheiten, welche die Sol-
daten im Verlauf ihrer Feldziige ihrem Gotter-Repertoire in der Hoffnung hinzugefugt oder
auch von zuhause mitgebracht hatten, durch sie weitere Unterstitzung zu finden."™ Eine
Basis dafur lag sicher im weit verbreiteten animistischen Glauben, der die Soldaten fur
neue Gotter empfanglich machte.'™ Es erstaunt deshalb nicht, dass die Liste der inoffi-

1023 Vgl. Grant, Army (1974) 155f.

1024 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1501.

1023 Vgl. Herz, Kaiserfeste (1978) 1135-1200. Zur damnatio memoriae vgl. Vittinghoff, Staatsfeind
(1936).

1026 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1499; Eisenhut, Fortuna (KP 2/1979) Sp. 597-600.

1027 Vgl. Domaszewski, Religion (1895) 40-44. Vgl. auch die Literaturangaben und Nachweise bei Wat-
son, Roman Soldier (1966) 208 Anm. 442.
1028 Vgl. Birley, Religion (1978) 1512.
1029 Vgl. Domaszewski, Religion (1895) 33-37; Birley, Religion (1978) 1512f.; Croon, Ideologie des
Marskultes (1981) 246-275. Im 3. Jh. n.Chr. verdrangte Hercules, der schon lange der Schutzgott der
equites singulares gewesen war, zunehmend Mars als Hauptgott bei den Truppen an Rhein und Do-
nau. Wahrscheinlich wurde ihm auch in diesem Zeitraum die Attribute des germanischen Gottes Do-
nar beigegeben (vgl. Tacitus, Germania 9). Maximian legte sich selbst den Beinamen Herculius zu,
wahrscheinlich als Gegengewicht zu Domitians Beinamen lovius (vgl. Watson, Roman Soldier
(1966) 131). Vgl. auch die kalendarische Ubersicht bei Le Bohec, Army (1994) 241ff. Vgl. auch
Domaszewski, Religion (1895) 37-40; Helgeland, Army Religion (1978) 1481-1488; Rupke, Domi
Militiae (1990) 191f.
Die Gotterwelt der einzelnen Legionen war ein Sammelsurium der verschiedensten regionalen Gott-
heiten, die manchmal mit den Kennzeichen offizieller Gotter ausgestattet und damit romanisiert wur-
den. Die Einverleibung in die romische Gotterwelt konnte man etwa mit dem Sprichwort kommentie-
ren: "Wenn es auch keinen Nutzen bringt, so schadet es sicher auch nicht!" Vgl. dazu Watson, Ro-
man Soldier (1966) 130f.; Le Bohec, Army (1994) 249f. Eine geraffte Ubersicht mit kritischer Hin-
terfragung der Thesen Domaszewskis bietet Birley, Religion (1978): zu den tolerierten lokalen Kul-
ten vgl. ebd. 1523-1532, zu den Gottheiten bestimmter Platze vgl. ebd. 1532-1539.
1031 Vgl. Webster, Army (1969) 266; Helgeland, Army Religion (1978) 1499f. RIB 1136 kann so gedeu-
tet werden, dass die Verehrung von Silvanus mittels eines Altars die Wildnis rund um das Lager der
legio Il Augusta befrieden bzw. vertraut machen sollte. Vgl. auch RIB 659. Als Hinweise auf diesen
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ziellen Gottheiten, die sich unter den Soldaten der Verehrung erfreuten, nahezu unendlich
ist." Der Geniuskult bot hierfur eine weitere Basis, der unter den Soldaten sehr verbreitet
war und der eine Verbindung bildete zwischen offizieller und inoffizeller romischer Mili-
tarreligion.'™

Unter den nicht-offiziellen Gottern nahm etwa Iuppiter Dolichenus eine besondere Stellung
ein. Einige Inschriften verbinden den Ursprung von Dolichenus mit der Eisengewinnung,
einem fur die Armee sehr wichtigen Metall."™ So lag es nahe, ihn mit Jupiter zu assoziie-
ren. Seine Gemahlin wurde mit Juno angeredet.'”™ Andere Inschriften verbinden Doliche-
nus mit dem Himmel oder der Sonne."™ Der Kult erhielt seinen Hohepunkt im 3. Jh.
n.Chr., als die Priesterschaft ihn mit anderen Gottheiten in Verbindung brachte.'”’

Eine besondere Rolle spielte sicher auch der Mithras-Kult, der auf allen Ebenen der Mili-
tarhierarchie praktiziert wurde.'™® Der Kult war schon im 1. Jh. v.Chr. bekannt."™ Doch
erst im 2. Jh. n.Chr. spielte er eine bedeutende Rolle nicht nur in der Armee, sondern auch
bei den Handelsleuten. Im dritten Jh. n.Chr. erreichte er dann seinen Hohepunkt.'™ Dieser
Mysterienkult war Méannern vorbehalten und hatte exklusiven Charakter, worauf die betref-
fenden kleinen Tempel und die gefundenen Widmungen hinweisen."™ Diese Tempel fin-
den sich in der Regel ausserhalb der Militarlager.'™

animistischen Glauben finden sich unzihlige Widmungen fur die unterschiedlichsten genii loci durch
Soldaten (vgl. etwa CIL VII 1351 = RIB 134; CIL VII 167 = RIB 450).

1032 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1499. Etliche dieser Gottheiten treten als dei patrii auf (vgl.
Birley, Religion (1978) 1523f.).

1033 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1499; Riipke, Domi Militiae (1990) 188ff. Neben der Vereh-
rung der genii der Legion bzw. des Adlers und der signa allgemein, wurde auch der Genius von Ko-
horten oder Zenturien (vgl. CIL VII 166 = RIB 448) verehrt, und auch die Genii der castra peregri-
noum und sogar ihrer Barracken wurden verehrt (vgl. ILS 484; Baillie-Reynolds, Castra Peregrino-
rum (1923) 179). Zum Geniuskult innerhalb der Armee vgl. ausfuhrlich Domaszewski, Religion
(1895) 95-110.

1034 Vgl. ILS 4303 = CIL III 1128; ILS 4302 = CIL VI 30947; ILS 4301 = CIL III 11927. Vgl. auch CIL
VI 406; Birley, Religion (1978) 15171f.

1033 Vgl. ILS 4320 = CIL VI 413; ILS 4321b = CIL VI 365; ILS 4322 = CIL VI 367. Zu weiteren Zuna-
men von Jupiter vgl. etwa Birley, Religion (1978) 1511f.

1036 Vgl. Ferguson, Religions (1970) 35; Helgeland, Army Religion (1978) 1498.

1057 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 132. Zur interpretatio Romana fremder Gotter vgl. Riipke, Domi
Militiae (1990) 258f.

Vgl. Webster, Army (1969) 270. Gemass der epigraphischen Evidenz finden sich allerdings vermehrt
Offiziere unter den Anhangern (vgl. Gordon, Mithraism (1972) 95). Der Aufstieg innerhalb der Kult-
gemeinschaft und die damit verbundenen Rangordnung machte den Kult fur die Soldaten naturlich in
besonderer Weise attraktiv, wie dies auch auf den Dualismus von Licht und Finsternis zutraf (vgl.
Helgeland, Army Religion (1978) 1497f.; Fauth, Mithras (KP 3/1979) Sp. 1359-1364). Fur Tertullian
war der Mithraskult offensichtlich nicht von der Militarreligion zu trennen, auch wenn er seine An-
gaben vielleicht nicht aus erster Hand hat (vgl. etwa De corona 15,4; De idolatria 19,2).

Die von Pompeius 67 v.Chr. besiegten kilikischen Seerauber hatten in Olympus, einer Stadt in Asia
Minor eine Stitte fur den Mithras-Kult, der seinen Ursprung im Iran hatte (vgl. Plutarch, Pompeius
24,5; Bengston, Romische Geschichte (¢1988) 171f.; Schneider, Militardiktatur (1977) 172; Watson,
Roman Soldier (1966) 132; Klauck, Religiose Umwelt I (1995) 119-128).

1040 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1497.

o4 So stammen mindestens 5 der 10 Widmungen an Mithras auf dem Hadrianswall von Préafekten, zwei
von Zenturionen und eine von einem beneficarius consularis. Die Belege finden sich bei Colling-
wood — Wright, Roman Inscriptions I (1965) 1395 und 1396 und evtl. 1397 (Inschriften von Prafek-
ten in Rudchester); 1398 (Inschrift eines Zenturio in Rudchester); 1544, 1545 und 1546 (Inschriften
von Prifekten in Carrawburgh); 1599 (Inschrift eines beneficarius consularis in Housesteads); 1600
(Inschrift eines Zenturios in Housesteads). Vgl. auch Watson, Roman Soldier (1966) 133.

1042 Vgl. Hoey, Official Policy towards Oriental Cults (1939) 463f.; Helgeland, Army Religion (1978)
1497.
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Fur die in der Ferne weilenden Soldaten war die Verehrung der Fortuna Redux naturlich
trostreich. In Rom wiederum erhielt luppiter Redux Widmungen von den in den castra pe-
regrinorum einquartierten frumentarii.'*"

Neben den Gottheiten hatte auch der amtierende romische Kaiser einen Platz: in einer der
beiden sacella neben dem Standartenschrein wurden Statuen oder Bilder von ihm aufge-
stellt."™ Die Geburtstage der seit Cisar divinisierten Kaiser wurden ebenfalls gefeiert.'™”
Neben den Auszahlungstagen fur den Sold der Soldaten'™ wurde natiirlich auch der Tag
des Treueeides fur den Prinzeps feierlich begangen.'®”

Neben den offiziellen Feiertagen wurden auch in den scholae und collegia besondere Feste
begangen. Auch die Versammlungsraume dieser militarischen Vereine, ebenfalls scholae
genannt, wurden wie Kultraume ausgestattet und wiesen neben anderem auch Kaiser- und
Gotterstatuen sowie Opfervorrichtungen auf.'™

Wichtiger Bestandteil des religiosen Lebens der Armee waren auch Zeremonien, bei denen
es geboten war, Uniform und Auszeichnungen zu tragen.'® Vielleicht fand die Verleihung
von Auszeichnungen ausserhalb des Lagers auf dem Exerzierfeld statt. Moglicherweise
stellte ein hier anzusiedelnder Paradeplatz in gewisser Weise eine Erweiterung des Platzes
vor dem Pratorium in Inneren des Lagers dar und sollte durch das Errichten eines Altars
geheiligt werden.'™ Gewohnlich stellten die hoheren Offiziere am 3. Januar den Altar fur
das neue Jahr auf, wihrend der Altar des verflossenen Jahres vergraben wurde.''

Obwohl unter Marc Aurel (161-180 n.Chr.) offensichtlich etliche Christen in der Armee
dienten, spielte das Christentum in der romischen Armee keine tragende Rolle."™ Auch
dann nicht, als es mit Konstantin zur Staatsreligion wurde. Vielmehr blieb die Armee ein
Refugium paganer Religiositit."™

D.13.4 Der Kaiserkult in der Armee

Die haufigste Form der religiosen Bezugnahme auf den Kaiser bilden Dedikationen pro
salute imperatoris, welche an beliebige Gotter gerichtet werden. Mit S. Severus ftritt die
Formel devotus numini N. N. auf, doch durfte sie kaum mehr als eine Loyalitatsbekundung
darstellen. Die Weihungen an den genius imperatoris treten selten auf; erst im 3. Jh. sind

1043 Vgl. Baillie-Reynolds, Castra Peregrinorum (1923) 168-189

1044 Vgl. Cassius Dio 60,24; Watson, Roman Soldier (1966) 131.

1045 Vgl. Webster, Army (1969) 268; Starr, Empire (1982) 111.

1046 Vgl. Ripke, Domi Militiae (1990) 180.

1047 Vgl. Tacitus, Historiae 1,55,1-56,2; Sueton, Nero 46,2. Dieser Tag scheint schon im 2. Jh. n.Chr. auf
den 3. Januar geriickt worden zu sein (vgl. Digesta 50,16,223,1; Ruipke, Domi Militiae (1990) 180).
Vgl. Domaszewski, Religion (1895) 78-95 mit literarischen Zeugnissen; Rupke, Domi Militiae
(1990) 192-196. Ein wichtiger Zweck dieser Vereine bestand sicher in der gegenseitigen Verpflich-
tung fur ein wirdevolles Begrabnis und Grabgestaltung. Dies verwundert nicht, da der Tod zum mi-
litarischen Alltag gehorte.

1049 Vgl. Helgeland, Army Religion (1978) 1495; Herz, Kaiserfeste (1978) 1198f.

1050 Vgl. Webster, Army (1969) 269 Anm. 2; Helgeland, Army Religion (1978) 1496. Diese Meinung
wurde im Gefolge von Wenham, Garrisoning (1939) 21, von einer Mehrheit der Forschung aufge-
nommen. FEine andere Sichtweise vertritt Riipke, Domi Militiae (1990) 182f.

Viele solche Altare wurden in Maryport im ehemaligen Britannien gefunden. Von diesen war der
grossere Teil luppiter Optimus Maximus gewidmet, wahrend einzelne dem Kriegsgott Mars, der
Gottin Roma aeterna und dem Sieg des Kaisers gewidmet waren (vgl. Webster, Army (1969) 269
Anm. 1 und 2; RIB 815-817.819.822.824-828.830-831.838-843). In Auchendavy wurde ein Altar ge-
funden, welcher Mars, Minerva, sowie den Gottheiten des Paradeplatzes, Herkules, Epona und Victo-
ria gewidmet war. Gemass Riipke, Domi Militiae (1990) 182f., standen diese Altire aber innerhalb
der principia.

1052 Vgl. Helgeland, Christians and the Roman Army (1978) 724-834 sowie Army Religion (1978) 1496f.
1053 Vgl. Watson, Roman Soldier (1966) 133; Le Bohec, Army (1994) 251£.257.
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sie etwas vermehrt zu verzeichnen. Einzig in drei Fallen ist der Genius des Kaisers einziger
Adressat, sonst tritt er immer im Verbund mit anderen Gottern auf. Wahrend genius auf den
lebenden Kaiser zielt, beziehen sich Dedikationen fur das numen Augusti auf den Kaiser als
Institution. Auch diese Dedikationen erscheinen vielfach in Verbindung mit den verschie-
densten Gottern. Zudem erscheinen sie haufig an letzter Stelle.

Bilder des Kaisers (imagines) treten in drei Formen auf: als Medaillon an den Feldzeichen,
als Buste auf einer Stange und damit als selbstandiges Bild, das von einem imaginifer ge-
tragen wurde, sowie als mindestens lebensgrosse Statue in den principia des Lagers. Letzte-
re kamen erst richtig mit der Etablierung fester Lager in flavischer Zeit auf. Bisher konnte
nicht nachgewiesen werden, dass diese Bilder direkte Objekte von Kulthandlungen gewe-
sen waren. Dafur spricht auch, dass in diesem Zusammenhang keine Dedikationen mit dem
Kaiser als direktem Adressaten gefunden wurden."™ Allerdings wurde durch die Kaiserbil-
der der direkte personale Bezugspunkt des Militardienstes vergegenwirtigt.'™ Das zeigt
sich auch daran, dass bei einem extremen Stimmungsumschwung diese Kaiserbilder mit
Steinen beworfen oder heruntergerissen wurden. '™

Der Grad der dem Kaiser zugeschriebenen Gottlichkeit durfte zu Beginn des Prinzipats eher
als gering eingestuft werden. Damit steht auch die Selbstdarstellung der Kaiser auf den
Miunzen mit militarischen Themen — haufig Truppenehrung und -fuhrung — und Adressaten
in Einklang. Der Kaiser erscheint hier nicht als gottliches Wesen in Bezug auf die Armee,
sondern als Oberbefehlshaber, als imperator. Als Dedikanten treten zum grossten Teil
Truppenkommandeure und ganze Einheiten auf. '™’

Wie der munizipiale Wirdentrager im zivilen Bereich, so war der Offizier innerhalb der
Armee Trager des Kaiserkultes.'™ Fur den gewohnlichen Soldaten wie den zivilen Men-
schen reichte es gewohnlich aus, an den Zeremonien teilzunehmen, und zwar in der Regel
als Teil einer Gruppe (cohors, vicus, tribus usw.)."™ Ein Vertreter dieser Gruppe fuhrte
dann den kultischen Teil des Kaiserkultes aus.'™

"Kultakte, die den Kaiser ins Spiel bringen, haben also vor allem mit der Produktion kol-
lektiven Sinns zu tun; sie bedeuten etwas fur die militarische Organisation als solche, be-
deuten etwas fur ihre Teileinheiten. Dass der Kaiser als Adressat oder Benefiziant zu be-
rucksichtigen ist, wird uber die Institution Militar vermittelt: Nach dem Quellenstand zu
urteilen, fungiert der Kaiser — vielleicht anders als im zivilen Bereich — nicht als personli-
cher Gott einzelner Soldaten ... Auf das Weltbild des Militars angewandt bedeutet dies,
dass der Kaiser als die personale sinnstiftende Quelle der ganzen, lebensumgreifenden In-
stitution thematisiert werden muss — und will. Als letztes, formales Ziel des Militardienstes
wird er in gewissem Grade sakralisiert."'"™ Der Kaiser garantiert die Dauerhaftigkeit der
Macht und ihre Dynamik, und seine Victoria und Fortuna werden besonders verehrt.
Wichtiger als die theologische Einordnung ist die dadurch eroffnete Moglichkeit, dass der
einzelne Soldat sich selbst in rituellen Formen in eine Beziehung zu jenem Zielpunkt setzen
kann und dadurch seine eigene Position vergewissern kann. Letztere wird durch den Rang
und die militarische Einheit klar definiert. Dadurch demonstriert der Kaiserkult nach unten
und nach oben, dass die Existenz des Soldaten und seiner Einheit Sinn macht.'®”

1054 Vgl. Riipke, Domi Militiae (1990) 190f.

1053 Vgl. Campbell, Emperor (1984) 96-99.

1056 Vgl. Tacitus, Historiae 1,41,1.

1057 Vgl. Riipke, Domi Militiae (1990) 191.

1058 Vgl. Herz, Kaiserfeste (1978) 1192f.

1059 Vgl. Tertullian, De corona 1,4; Herz, Kaiserfeste (1978) 1193.

1060 Vgl. Seneca, De ira 3,18,1; Tertullian, De corona 13,1.3; Tertullian, Apologie 35,2; Herz, Kaiserfeste
(1978) 1193.

1061 Riipke, Domi Militiae (1990) 191f.
1062 Vgl. Rupke, Domi Militiae (1990) 192.
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Damit gliedert sich der Kaiserkult gut in das Ganze der romischen Militarreligion ein: Die-
se stellt dem Soldaten und seiner Einheit ein Weltbild zur Verfugung und gibt ihm damit
ein Ziel und eine Aufgabe. Damit verleiht sie auch der Struktur und dem Ablauf des milita-
rischen Alltags eine sinnhafte Dimension.
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E DIE AUSBEUTUNG DER PROVINZEN IN REPUBLIKANISCHER ZEIT

Dieser Exkurs gibt einen tieferen Einblick in die Ausbeutungsverwaltung der Republik, die
es vielen Beamten ermoglichte, in den Provinzen gewissermassen einen Selbstbedienungs-
laden ohne Zahlungspflicht fur die Befriedigung der eigenen Bediurfnisse zu sehen. In der
spaten Republik sollten zwar (halbherzige) Gesetze den schlimmsten Auswichsen einen
Riegel schieben, doch diese Gesetze waren nur von begrenzter Wirkung.

E.1 Die Verelendung der Provinzen durch die Verschuldungsspirale

Die Prisenz der Romer in den Provinzen musste erheblich gewesen sein. So sind in Delos,
dem wichtigsten Handelszentrum im 0stlichen Mittelmeerraum, viele romische Handels-
leute nachweisbar, und nach Ausbruch des 1. Mithridatischen Krieges (89-85 v.Chr.) sollen
in der Provinz Asia 80'000 Romer umgebracht worden sein. Diese massive Prisenz der
Romer mag mit ihrer bedeutenden Beteiligung in der Wirtschaft der Provinzen zusammen-
hangen. Fur die Provinz Gallia Transalpina schreibt Cicero:

"Gallien ist Uiberreich an Geschiftsleuten, voll von romischen Burgern; kein Gallier tatigt oh-
ne Mitwirkung eines romischen Biirgers ein Geschift, keine Munze wechselt in Gallien ohne
die Bucher romischer Burger den Besitzer." (Pro M. Fonteio 2,5,12)

In der Provinz Sizilien waren viele der Grossgrundbesitzer Ritter oder Senatoren. Ihre Lan-
dereien kamen wie in Gallien vielfach durch Konfiskationen in ihren Besitz.

Eine wichtige Funktion in den wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Romern und Provin-
zialen stellte die Gewahrung von Darlehen dar. Dabei waren "Provinzen, die infolge lange-
rer Kriegsfuhrung auf ihrem Gebiet oder durch die finanziellen Forderungen romischer
Magistrate wirtschaftlich erschopft waren und daher ihre Steuern nicht mehr aufbringen
konnten ... ebenso wie auslandische Gesandte, die in Rom fur die Bestechung von Senato-
ren grosse Geldbetrage brauchten, gezwungen, sich Geld auf dem romischen Kreditmarkt,
der im 2. Jahrhundert das Finanzzentrum des Mittelmeerraumes geworden war, zu beschaf-
fen"'™. Da die Geldgeber bei der Eintreibung ihres Geldes meistens mit der Unterstiitzung
der romischen Beamten rechnen konnten, verlangten sie fur ihre Darlehen enorm hohe
Zinssatze. Damit war der finanzielle Ruin der Geldnehmer meist vorprogrammiert. Dies
veranschaulicht sehr gut das Beispiel der Provinz Asia, die von Sulla im Jahre 84 v.Chr. zu
Kontributionen von 480 Mio. HS gezwungen wurde. Da die Provinz nicht uiber soviel Geld
verfugte, musste sie fur diese Summe in Rom Kredit aufnehmen. Obwohl schon 960 Mio.
HS zuruckbezahlt worden waren, betrug die Schuld im Jahre 70 v.Chr. 2,88 Milliarden
HS."™ Plutarch schreibt tiber die Situation der Provinzialen:

"Die Provinz Asia war von unsaglichen und unglaublichen Leiden heimgesucht, da sie von
den Publikanen und den Geldgebern ausgeraubt und terrorisiert wurde. Die einzelnen Burger
wurden gezwungen, wohlerzogene und jungfrauliche Tochter, die Gemeinden, Weihege-
schenke, Gemilde und Gotterstatuen zu verkaufen. Thr eigenes Ende war, dass sie den Glau-
bigern zugesprochen und deren Sklaven wurden; was dem vorausging, war noch schlimmer:
Fesselung, Einkerkerung, Folterung, Stehenmiissen unter freiem Himmel, im Sommer in der
heissen Sonne, im Winter in Schlamm und Eis, so dass ihnen der Sklavenstand wie eine Be-
freiung von schwerer Last und eine Zeit des Friedens erschien." (Lucullus 20)

1063 Vgl. Memnon 31,4 = FHG 3,542; Appian, Mithridatius 22,23; Thomasson, Asia (KP 1/1979) Sp. 636.

1064 Schneider, Militardiktatur (1977) 148.

1065 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 149. Die Parallele zur Verschuldung vieler Staaten der Dritten
Welt drangt sich hier auf. Durch die Kapitalisierung der Zinsen ist die Schuld dieser Staaten ins Un-
ermessliche angewachsen, die mit der realen Zahlungsfihigkeit dieser Staaten nichts mehr zu tun hat,
sondern reine Fiktion ist. Die Darlehen selbst sind auf ein Mehrfaches zurtickbezahlt, die errechneten,
fiktiven Schulden halten diese Staaten aber in einer Art "Schuldknechtschaft".
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Eine gewisse Erleichterung verschaffte L. Licinius Lucullus der Bevolkerung der Provinz
Asia, deren Proquastor er von 85-80 v.Chr. war, indem er 80 v.Chr. den maximalen Zins-
satz auf 12 Prozent und nur den vierten Teil des Einkommens als pfandbar festsetzte. '™

An Geldgeschiften in den Provinzen waren Senatoren und in besonderem Masse Angeho-
rige des Ritterstandes beteiligt." Haufig nahmen die romischen Beamten fur die Zeit ihres
Dienstes in den Provinzen viel Bargeld mit, um den Provinzbewohnern damit Kredite zu
gewahren. So lieh M. Brutus der Stadt Salamis auf Zypern unter Umgehung bestehender
Gesetze 288'000 Sesterzen. Nachdem die Schuld durch einen Zinssatz von 48 Prozent auf
4.8 Mio. HS angewachsen war, erreichte Brutus, dass der Statthalter von Kilikien, Ap.
Claudius Pulcher, dem Mittelsmann von Brutus, M. Scaptius eine Prafektur auf Zypern
ubertrug um so die Schuld eintreiben zu lassen. Scaptius belagerte mit romischen Soldaten
die Kurie der Stadt Salamis, da diese nicht sofort die Schuld zahlen konnte. Die Belagerung
wurde so lange fortgesetzt, bis funf Ratsherren an Hunger starben. Cicero setzte als Nach-
folger von Claudius Pulcher den Zinssatz wieder auf 12 Prozent herab und versuchte er-
folglos, zwischen Brutus und Salamis zu vermitteln.'*®

Doch nicht nur in den Provinzen, sondern auch in formal unabhéngigen Staaten waren ro-
mische Kreditgeber tatig. So waren gegen Ende des 2. Jh.s v.Chr. viele Bewohner Bithy-
niens in die romische Schuldsklaverei geraten. Pompeius und Brutus hatten auch Konig
Ariobarzanes von Kappadokien Kredit gewahrt, und im Jahr 50 v.Chr. erhielt Pompeius
allein an Zinsen 792'000 HS aus dem vollig verarmten Konigreich.

Obwohl die Republik von den Einkiinften aus den Provinzen abhéngig war, zerstorte die
masslose Geld- und Zinswirtschaft deren wirtschaftliche Grundlage. Ein grosser Teil der
Einkunfte aus den Provinzen floss namlich als Kredite wieder in die Provinzen zuruck, wo
sie die Verschuldungsspirale weiter nach oben drehte. So nahm der Goldexport aus Italien
zeitweise einen derartigen Umfang an, dass sich der Senat veranlasst sah, diesen ganzlich
zu untersagen.'®”

Die Verschuldungsspirale dreht sich allerdings auch ausserhalb der Provinzen in grossem
Masse. Wenn wir den Aussagen von Cicero Glauben schenken konnen, so hatte sich Pto-
lemaios XII. Auletes Anfang der funfziger Jahre die Summe von 6000 Talenten (= 144
Mio. HS) bei romischen Kreditgebern geliehen, um den Konigstitel von Agypten bestatigen
zu lassen. Und nachdem Ptolemaios von seinen Untertanen verjagt worden war, lieh er sich
die unglaubliche Summe von 10'000 Talenten (= 240 Mio. HS), um sich mit romischer Hil-
fe wieder einsetzen und durch eine romische Garnison in Agypten schiitzen zu lassen."”
Dies war "mehr als die gesamten romischen Einnahmen aus den Provinzen vor den Erobe-
rungen des Pompeius im Osten""”". Wer diese Summen letztendlich zu bezahlen hatte, liegt
wohl auf der Hand.""”

1066 Vgl. Gundel, Lucullus (KP 3/1979) Sp. 766f.; Schneider, Militardiktatur (1977) 149.

1067 Vgl. Badian, Imperialismus (1980) 89-108, mit vielen Beispielen.

1068 Vgl. Cicero Att. 5,21,10ff; 6,1,5ff; 6,2,7ff; Schneider, Militardiktatur (1977) 149; Badian, Imperia-
lismus (1980) 119f.

1069 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 150f.

1070 Vgl. Cicero, In Pisonem 48-50. Vgl. auch die Darstellung der Folgen dieser Kreditnahme bei Cicero,
Pro Rabirio Postumo.

171 Badian, Imperialismus (1980) 106. Nach Plutarch, Pompeius 45, belief sich diese Summe auf 200
Mio. HS.

C. Rabirius Postumus wurde nach der Ruckkehr von Ptolemaios nach Agypten dessen Finanzminis-
ter, um die Riickzahlung der geborgten Gelder sicherzustellen. In Rom wurde Rabirius spater zu-
sammen mit Gabinius von C. Memmius fur seine umstrittene Rolle in dieser Affare angeklagt und
von Cicero (offenbar erfolgreich) verteidigt.
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E.2  Erpressung, Korruption, Begiinstigung: Alltag in den Provinzen

Zum Nachteil der betroffenen Provinzen konnten die Magistrate in republikanischer Zeit
wiahrend ihrer Amtszeit nicht fur ein Fehlverhalten im Amt abgesetzt oder gerichtlich be-
langt werden. Dies erleichterte den Statthaltern die Ausbeutung der Provinzen zu ihrem
eigenen Vorteil."” Die ersten offentlich gemachten Fille von Ausbeutung standen im Zu-
sammenhang mit der Abhaltung von Spielen, so dass im Jahre 182 v.Chr. ein Beschluss des
Senats erging, der es untersagte, Zahlungen von Provinzbewohnern fur Spiele zu erbitten,
zu erzwingen oder anzunehmen. Doch nur drei Jahre spiter erklarte der Konsul Q. Fulvius
Flaccus, fur die Veranstaltung von Spielen und den Bau eines Tempels in Rom sei von der
spanischen Bevolkerung Geld gesammelt worden.'”

Obwohl der Senat durch Beschlusse und Gesetze also versuchte, der Korruption einen Rie-
gel zu schieben'””, wurden Beschuldigte nur halbherzig oder iiberhaupt nicht verfolgt und
belangt.'"” Die auf Betreiben des Volkstribuns L. Calpurnius Piso im Jahre 149 v.Chr.
festgelegte lex Calpurnia de repetundis sah vor, dass Beamte, welche der widerrechtlichen
Aneignung von Eigentum aus den Provinzen uberfuhrt worden waren, dieses an seine
rechtmissigen Besitzer zuriickgeben mussten."” Um das Gesetz durchzusetzen, wurden
besondere und standige Repetunden-Gerichtshofe eingesetzt. Hier konnte Anklage gegen
romische Magistrate wegen unrechtmiassiger Bereicherung in einer Provinz erhoben wer-
den."”™ Da das Richter- bzw. Geschworenengremium aber aus Senatoren bestand, die tiber
ihresgleichen urteilen mussten, hatte dieses Gesetz kaum Auswirkungen. Dazu trug auch
bei, dass im Gesetz keine Strafbestimmungen vorgesehen waren.'”” Auch die etwas spiter
verabschiedete lex Iunia befasste sich mit der Repetundengerichtsbarkeit."™

Wie ungeeignet dieses Gesetz selbst war bzw. wie halbherzig es durchgesetzt wurde, es
zeigt vor allem eines: die Kriminalitit in diesem Bereich muss betrachtlich gewesen sein,
dass sich sogar das romische Zentrum selbst veranlasst sah, gesetzliche und gerichtliche
Massnahmen dagegen zu ergreifen.'™

Da der romische Gesetzgeber gleichwohl nicht bereit war, die Provinzen vor der Ausplun-
derung durch die eigenen Beamten wirkungvoll zu schiitzen, geriet ein grosser Teil der
Bewohnerschaft immer mehr in die wirtschaftliche und soziale Verelendung. Fur die Pro-
magistraten hingegen war ihr Dienst eine willkommene Gelegenheit zur personlichen Be-
reicherung."™ Scipio Aemilianus soll deshalb in seiner Stellungnahme zur Verteilung der
Provinzen im Jahre 144 v.Chr. im Senat gemeint haben:

"Es gefallt mir nicht, dass einer von den beiden Consuln [nach Spanien] geschickt wird, denn
der eine hat nichts, dem anderen aber ist nichts genug." (Valerius Maximus 6,4,2)

Und C. Gracchus soll bei einer Rede im Zusammenhang mit seiner Tatigkeit in der Provinz
Sardinien gesagt haben:

1073 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 44; Harris, Imperialism (1979) 77.
1074 Vgl. Gundel, Fulvius (KP 2/1979) Sp. 631f.; Schneider, Militirdiktatur (1977) 44.

1075 So war es den Statthaltern verboten, Geld anstelle von Getreide anzunehmen und von Stadten Geld zu
fordern (vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 44).

1076 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 115; Schneider, Militardiktatur (1977) 45.

1077 Vgl. Cicero, Pro C. Rabirio Postumo 8ff.; Badian, Imperialismus (1980) 25. Vgl. auch Sherwin-
White, Poena legis repetundarum (1949) 5 sowie Extortion (1952) 43-55.

1078 Vgl. Cicero, Brutus 106; Volkmann, Lex (KP 3/1979) Sp. 606; Schneider, Militardiktatur (1977) 271;
Gesche, Weltbeherrscher (1981) 115.276 Anm. 11. Vgl. auch Gruen, Criminal Courts (1968) mit
Beispielen.

1079 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 45; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 115.

1080 Vgl. Simon, Repetundarum crimen (KP 4/1979) Sp. 1379.

1081 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 115; Braund, Empire (1988) 3.

1082 Vgl. Harris, Imperialism (1979) 77.
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"Als ich wieder nach Rom abgereist bin, brachte ich meine Geldbeutel, die ich voll Silber mit
in die Provinz genommen hatte, alle leer wieder zuruick. Andere dagegen schleppten ihre
Kruge, die sie voll Wein in die Provinzen mitnahmen, voll Silber nach Hause zuruck." (Gel-
lius 15,12,4)

Ein weiteres, von C. Gracchus iniziiertes und durch den Volkstribun M. Acilius Glabrio
verabschiedetes Gesetz (lex Acilia repetundarum) machte ein Repetundenverfahren neu zu
einem Strafverfahren. Der Tatbestand des repetundarum crimen wird hier mit Wegnahme,
Beschlagnahme, Erpressung, Unterschlagung und Veruntreuung beschrieben.'™ Dadurch
sollten die Provinzen vor der Ausplunderung durch die romischen Beamten besser ge-
schuitzt werden. Dieses Gesetz entzog dem Senat die Gerichtsbarkeit fur die Repetunden-
verfahren und ubertrug diese den Equites.'™ Die senatorischen Richter hatten namlich aus
politischen Griinden oft fur die angeschuldigten Beamten, die meistens Senatoren waren,
und gegen die Klager entschieden."™ Auch in den Geschworenengerichten sollten entspre-
chend der lex iudiciaria vermehrt Ritter Einsitz haben und damit der Einfluss der Senatoren
zuriickgedriangt werden. '™

Die lex Acilia repetundarum erhohte zudem die Entschidigungssummen, und ein verur-
teilter Magistrat musste nicht mehr nur den einfachen, sondern neu den doppelten Wert des
widerrechtlich angeeigneten Besitzes an einen Provinzialen zuriickerstatten.'” Spater wur-
de diese Summe durch ein sullanisches Repetundengesetz vermutlich auf das Zweieinhalb-
fache erhoht."™ Wihrend seines Konsulats brachte Cisar 59 v.Chr. mit der lex Iulia de re-
petundis ein neues Repetundengesetz durch, das die Ausbeutung der Provinzen durch romi-
sche Magistrate einddmmen sollte. Die Delikte wurden hier besser definiert als in den vor-
hergehenden Gesetzen, und schwere Erpressungsfalle wurden neu als Kapitalanklagen de-
finiert.”™ Zudem wurde dem Gesetz das gesamte Verwaltungspersonal einer Provinz un-
terstellt und die gesamte Verwaltungstatigkeit geregelt. Es untersagte beispielsweise einem
Provinzverwalter, ohne Senatsbeschluss die Provinz zu verlassen, Truppen auszuheben
oder ein unabhingiges Konigreich zu betreten.'™

Trotzdem konnte der Ausplinderung der Provinzen durch die Promagistraten wegen der
korrupten Rechtssprechung in Rom immer weniger Einhalt geboten werden. Cicero meint
dazu, dass die Beamten geradezu gezwungen waren, noch grossere Betrage von den Pro-
vinzialen zu erpressen, weil sie aus den Provinzen auch Bestechungsgelder fur die Richter
und Anwilte der Repetundengerichte mitbringen mussten. Als Cicero 51 v.Chr. in Kilikien
sein Prokonsulat als Nachfolger von Ap. Claudius Pulcher antrat, beschrieb er die Situation
der Bevolkerung mit folgenden Worten:

"Ich bin am 31. Quintilis [31.7.51 v.Chr.] in der ruinierten, fur alle Zeiten vollig verwiisteten
Provinz eingetroffen. Drei Tage weilte ich in Laodicea, drei in Apamea und ebenso lange in
Synnada. Wir horten nichts anderes als dass die Bevolkerung unfahig ist, die auferlegte
Kopfsteuer zu bezahlen; alle hiatten ihre Habe verkauft. Die Gemeinden stohnen und jam-

1083 Vgl. Riccobono, Fontes Iuris Romani Antejustiniani I (1940) 7; Volkmann, Lex (KP 3/1979) Sp. 606;
Simon, Repetundarum crimen (KP 4/1979) Sp. 1379.

Ob die Senatoren ganz von den Repetundenverfahren ausgeschlossen wurden, ist in der Forschung
umstritten (vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 276 Anm. 12).

1085 Vgl. Schneider, Militardiktatur (1977) 73f; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 115.

1086 Vgl. Bengston, Romische Geschichte (61988) 132; Schneider, Militardiktatur (1977) 81f.

1087 Vgl. Berger, Lex Acilia (PRE 12.2/1925) Sp. 2319; Schneider, Militardiktatur (1977) 73f.

1088 Vgl. Cicero, Divinatio in Q. Caecilium 18, der das Gesetz als sozial bezeichnet. Vgl. auch Simon,
Repetundarum crimen (KP 4/1979) Sp. 1379f.

1089 Vgl. Digesta 48,11; Volkmann, Lex (KP 3/1979) Sp. 607; Simon, Repetundarum crimen (KP 4/1979)

Sp. 1380.

Das Gesetz enthielt gemiss Cicero 101 Bestimmungen (vgl. Epistulae ad familiares 8,8,3) und fand

seine Zustimmung (vgl. Pro P. Sestio 136; In L. Pisonem 37).

1084

1090
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mern; Ungeheuerlichkeiten, wie sie kein Mensch, hochstens ein Untier begehen kann. Und
die Folge? Die Bevolkerung ist ihres Lebens gianzlich uiberdruissig.” (Epistulae ad Atticum
5,16,2)

Der Ermessensspielraum der Statthalter blieb jedoch weiterhin sehr breit, was die Anforde-
rung materieller Leistungen von der Provinzbevolkerung betraf. Diese von Rom als "Auf-
wandsentschadigung" fur die Verwaltung und Fuhrung verstandenen Leistungen waren
zwar in der lex Porcia de tergio civium aus dem Jahre 198 oder 195 v.Chr. festgelegt.'”
Viele Gouverneure verstanden diese Leistungen wohl aber als absolutes Minimum. So
wurden etwa weitere Versorgungsgiiter angefordert, auch wenn kein akuter Bedarf dafur
bestand. Besonders gefragt waren auch Luxusgiiter wie spezielle handwerkliche Erzeugnis-
se, seltene Nahrungsmittel oder hitbsche Sklav(inn)en, die den Alltag eines Statthalters ver-
schonern sollten. "Geschenke" von den Provinzbewohnern an den Gouverneur sollten die-
sen fur anstehende Gerichtsverhandlungen milde stimmen und an seinen Gerechtigkeitssinn
appellieren. Sie sollten auch eine angekundigte Einquartierung von Truppen abwenden, die
jeweils fur die betroffenen Burger mit betrachtlichen Ausgaben verbunden war. Manchmal
liess sich ein scheidender Gouverneur von den Provinzialen gleich noch den Triumph vor-
finanzieren, der ihm vom Senat fur die Unterwerfung eben dieser Provinz zugesprochen
worden war.'™ Zu den charakteristischen Tatigkeiten eines Statthalters gehorte manchmal
auch der Kunstraub, auch wenn diesen nicht jeder so intensiv betrieb wie offenbar Mummi-
us, der romische Eroberer und Zerstorer von Korinth im Jahre 147 v.Chr.'®

Ein eindruickliches, wenn vielleicht auch extremes Beispiel der provinzialen Ausbeutung
liefert gemiss Cicero C. Verres, der schon als Prator im Jahre 74 im Verdacht der korrupten
Rechtssprechung und der unerlaubten Bereicherung bei der Vergabe von offentlichen Bau-
auftragen stand.'™ Als Propritor in den Jahren 73-71 v.Chr. in Sizilien nutzte er offen-
sichtlich seine Funktion als oberster Richter aus. So zog er gewinnverheissende Prozesse an
sich und rollte alte Erbschaftsangelegenheiten und Kapitalprozesse wieder auf.'™ Ausser-
dem soll Verres gegen Geld eigenmichtig Priester- und Beamtenstellen vergeben haben.'™
Als Kunstrauber zeichnete sich der Propritor jedoch besonders aus, und weder Provinziale,
romische Birger, auslandische Fursten noch Heiligtimer waren vor seiner Gier sicher.'”’
Durch Steuerpacht, Getreideaufkauf, Verbiindung mit Publikanen, Umgehung des Rechts
und Terror brachte Verres Sizilien offenbar an den Rand des totalen Zusammenbruchs.'™
Obwohl es Cicero dank einer guinstigen politischen Konstellation gelang, eine Verurteilung
von Verres und eine Schadenersatz-Zahlung von 40 Mio. HS zu erreichen, stellte Verres 30

1091 Das von M. Porcius Cato durchgebrachte Gesetz enthielt auch Bestimmungen tiber das Provokations-

recht der romischen Biurger gegen die Prugelstrafe (vgl. Livius 10,9,4; Volkmann, Lex (KP 3/1979)
Sp. 608). Ein moglicherweise auf den Volkstribun P. Porcius Laeca zurickgehendes Gesetz (lex Por-
cia) aus dem gleichen Zeitraum dehnte das Provokationsrecht der Burger auf das Reichsgebiet aus
(vgl. Volkmann, Lex (KP 3/1979) Sp. 608).

1092 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 117.

1093 Vgl. Pausanias 7,16; Cicero, Pro lege Manilia de imperio Cn Pompei 11; Zonaras 9,31; Gundel,
Mummius (KP 3/1979) Sp. 1458; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 117.

1094 Vgl. Cicero, In Verrem actio 2,1,105.110.116.119.130ff.; Deissmann-Merten, Verres (KP 5/1979) Sp.
1207.

1095 Vgl. Cicero, In Verrem actio 2,1,27f.; 2,2,19ff.25ff.35ff.53ff. zu Erbschaften und 2,2,68ff. zu Kapi-
talanklagen.

1096 Vgl. Cicero, In Verrem actio 2,2,127ff.131£f.138; Deissmann-Merten, Verres (KP 5/1979) Sp. 1208.

1097 Zum Kunstraub an Provinzialen vgl. Cicero, In Verrem actio 2,4,3ff.; romische Burger: ebd.
2,4,37ff.; Antiochos III Asiaticus von Syrien: ebd. 2,4,61ff.; das Demeterheiligtum von Henna: ebd.
2,4,99ff.

1098 Vgl. die Anklagepunkte bei Cicero, In Verrem actio 2,3,20.25f.27.28f.; Badian, Publicans (1972)
77tf.142 Anm. 57.67.68. sowie 143 Anm. 69; Deissmann-Merten, Verres (KP 5/1979) Sp. 1208f. Ci-
cero mag zwar in einigen Punkten in Bezug auf Verres Uibertrieben haben, um seinen Prozess gewin-
nen zu konnen, doch seine Anklage zeigt die Moglichkeiten eines romischen Statthalters, seine ihm
anvertrauten Untertanen "bis auf's Hemd auszuziehen" (vgl. Braund, Empire (1988) 4f.).
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Jahre spater fur M. Antonius offensichtlich immer noch ein lohnendes Proskriptionsopfer
dar."”

Verres ist sicher ein Extremfall der Ausbeutung einer Provinz durch einen romischen Ma-
gistraten. Ein Einzelfall ist er jedoch keineswegs. Doch ziemlich selten kommt es zu einer
Anklage, die ihrerseits haufig eher aus parteipolitischen oder privaten Querelen denn aus
Mitleid mit geplagten Provinzialen vorgebracht wird."® Noch seltener ist eine Verurtei-
lung, und vielfach werden die Repetundenverfahren schon vor einer gerichtlichen Ent-
scheidung eingestellt. So etwa bei Galba, dem Propritor in Spanien im Jahre 151/150
v.Chr., bei Lepidus, dem Vater des Triumvirn und Propritor in Sizilien 80 v.Chr., bei Do-
labella, dem Prokonsul in Makedonien 78 v.Chr., bei M. Iuncus, dem Propritor in Bithy-
nien 75 v.Chr. oder im Falle von Catilina, dem Proprator in Nordafrika in den Jahren 77
und 66 v.Chr.""'

Auch von Ciasar wissen wir, dass er mit Schulden in der Hohe von 25 Mio. HS sein
Statthalteramt als Proprator in der Provinz Hispania ulterior antrat. Bei seiner Ruckkehr
war er aber nicht nur schuldenfrei, sondern hatte offenbar auch noch geniigend Geld zur
Zahlung von Bestechungsgeldern im Wahlkampf um das Konsulat."” Uber die Anklage
Cisars in einem Repetundenprozess ist jedoch bezeichnenderweise nichts zu lesen.

Uber die "Nutzung" bzw. Ausbeutung der Provinzen sind sich die romischen Magistraten
sowohl optimatischer wie auch popularer Ausrichtung fur einmal einig. Doch die Misswirt-
schaft in den Provinzen ist nicht nur Folge personlicher Schwiche, sie ist auch strukturell
bedingt. Negativ fur eine zukunftsorientierte und damit weniger rauberische Nutzung der
eroberten Provinzen wirkten sich gleich mehrere Faktoren aus: Dazu gehort einmal die
meist nur einjahrige Amtszeit des romischen Statthalters. Diese kurze Amtszeit konnte dazu
beitragen, dass der Gouverneur eher die Sanierung der personlichen Finanzen denn die lan-
gerfristige Entwicklung der ihm anvertrauten Provinz anstrebte."” Und eine politische
Karriere in Rom war fur einen nobilis mit hohen Ausgaben verbunden, welche héaufig
nachtr'agﬁ&h (in den Provinzen oder auf den Kriegsschauplatzen) wieder eingeholt werden
mussten.

Ein weiterer Punkt ist sicher die nur partielle Verantwortlichkeit des Staates fur die Ver-
waltung und Steuererhebung in den Provinzen."®” Und als dritter negativer Faktor fallt si-
cher die Parteilichkeit der Gerichte ins Gewicht, wo Senatoren und Ritter uiber ihresglei-
chen zu richten hatten. Diese Interessenverfilzung hatte zur Folge, dass sich staatliche Ver-
waltungsorgane und private Unternehmen dank ihres eigenen privaten Gewinnstrebens eher

1099 Der in Massilia im Exil lebende Verres hatte sich offenbar geweigert, Antonius einige korinthische

Gefasse auszuhandigen (vgl. Deissmann-Merten, Verres (KP 5/1979) Sp. 1209).
1100 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 118; Braund, Empire (1988) 3f.

1101 Vgl. zu Galba: Appian, Iberica 255; Valerius Maximus 6,4,2; Winkler, Sulpicius (KP 5/1979) Sp.
423. Zu Lepidus vgl.: Gundel, Lepidus (KP 3/1979) Sp. 577. Zu Dolabella vgl.: Tacitus, Dialogus 34;
Velleius Paterculus 2,43,3; Gundel, Cornelius (Kp1/1979) Sp. 1309. Zu Iuncus vgl.: Gundel, Tuncus
(KP 2/1979) Sp. 1554. Zu Catilina vgl. Cicero, In Catilinam; Gundel, Catilina (KP 1/1979) Sp. 1084f.

1102 Vgl. Gundel, Caesar (KP 1/1979) Sp. 999; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 118. Weitere Zahlen zu
Ciasars Reichtum finden sich bei Badian, Imperialismus (1980) 126ff., der César als "den grossten
Rauber aus dieser ganzen Bande" (126) — gemeint sind die grossen Imperatoren der ausgehenden Re-
publik — bezeichnet.

1103 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 118f.

104 Vgl. Astin, Scipio Aemilianus (1967) 339; Scullard, Roman Politics (21973) 23ff.; Harris, Imperia-
lism (1979) 89; Gelzer, Nobilitit (21963) 89-102.

1103 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 119. Ein Bild vom Ausmass der Steuererhebung in den Provin-
zen gibt auch ein von Cicero uiberliefertes Beispiel. So soll unter der Verwaltung von Ciceros Klien-
ten L. Flaccus ein Romer allein fur die Berechtigung zur Steuereintreibung in der Stadt Tralles in der
Provinz Asia 900'000 HS (= 225'000 Denare oder 37.5 Talente) bezahlt haben (vgl. In Flaccum 91;
Badian, Imperialismus (1980) 73). Dazu kam naturlich noch die vom Steuereintreiber fur sich bean-
spruchte Summe.
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solidarisierten denn kontrollierten. Aufgrund der Trennung zwischen senatorischer und
ritterlicher, zwischen staatlicher und privater Tétigkeit wire eine wirksame gegenseitige
Kontrolle zumindest theoretisch moglich gewesen. Auch die teilweise Kompetenztrennung
zwischen Quastur (Finanzen) und dem Statthalteramt (Iurisdiktion, Verwaltung, Militar)
hatte kontrollierend und damit massigend auf die Durchsetzung der privaten Interessen der
Promagistraten auswirken konnen."® Die Maxime von Tiberius, dass man Schafe ruhig
scheren konne, solange sie dabei nicht zugrunde gingen, hatte in der romischen Republik
jedoch noch keine besondere Geltung."” Und der Leitgedanke Ciceros, ein guter Mann
sollte nur den guten Ruf aus der Ferne in die Heimat bringen, blieb wohl einigen wenigen
Idealisten vorbehalten."*

1106 Vgl. Gesche, Weltbeherrscher (1981) 119ff.

107 Vgl. Tacitus, Annalen 4,6; Sueton, Tiberius 32; Cassius Dio 57,10,5; Gesche, Weltbeherrscher (1981)
123; Paltiel, Vassals (1991) 61.

1108 Vgl. De legibus 3,18; Harris, Imperialism (1979) 79.
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F ROMISCHE STEUERN

Wo nicht wie in der spéteren Republik die Kriegsbeute eine grosse Einnahmequelle bedeu-
tete, wurde der romische Staat durch eine Vielzahl von Steuern, Zollen, Abgaben und be-
sonderen Aufwendungen und Leistungen finanziert. Weil die Romer bei der Provinzialisie-
rung eines Gebietes meistens das geltende Steuersystem itbernahmen, kann von dem romi-
schen Steuersystem nicht die Rede sein. Deshalb ist auch der folgende Exkurs mehr als eine
Ubersicht uber verschiedene, von Rom eingeforderte und eingezogene Steuern zu verste-
hen.

F.1 Direkte Steuern

Mit dem Zensus wurde die Grundlage fur den Einzug der direkten Steuern erarbeitet, die im
Prinzip die Bodensteuern (tributum soli oder stipendium) und die Personalsteuern bzw.
Kopfsteuern (tributum capitis) umfassten."” Die betreffenden Daten wurden von stadti-
schen Beamten in Regionallisten aufgefuhrt. Hier waren neben der Altersklasse eines Steu-
erpflichtigen auch die Vermodgensobjekte und die entsprechenden Vermogensklassen mit
den genauen Zensusangaben aufgelistet.

F.1.1 Grundsteuern

Die Steuergrundlage fur die Bodensteuer ergab sich aus der Registrierung und Kombination
der verschiedensten Faktoren eines betroffenen Grundstiickes. Dieses wurde zuerst genau
nach Namen, Besitzer, Gemeinde, Bezirk, Nachbargrundstiicke usw. eingegrenzt. Andere
Variablen waren etwa Art und Grosse von Saatland, Weideland, Rebland, Wiesenland, Ol-
garten, Nutzwald, Qualitat der Boden, Niederschlagsmenge, zur Bearbeitung des Landes
verfugbare Arbeitskrafte usw. Daneben wurden in diesen Listen auch die fur die Kopfsteuer
relevanten Daten wie Alter und Geschlecht aufgefithrt."™ Weil die romischen Eroberer in
der Regel das Steuersystem ihrer Vorgédnger itbernahmen, ist auch bei der Erfassung der fur
die Grundsteuer relevanten Daten — etwa durch die Bodenvermessung — eine einheitliche
Praxis nicht feststellbar.""

F.1.2 Personensteuern

Das tributum capitis umfasste wohl verschiedene Arten der Personalsteuer, in der auch die
eigentliche Kopfsteuer eingeschlossen war.''"” Diese Steuer wurde in republikanischer Zeit
noch eher vereinzelt und mehr als Zusatzabgabe und deshalb eher selten als Teil der regula-
ren Steuerzahlung der Provinzgemeinden eingefordert. Von der eigentlichen Kopfsteuer
(nota captivitatis) waren die romischen Biurger allerdings bis zur grossen Biirgerrechtsaus-
breitung durch Caracalla im Jahre 212 n.Chr. in der Regel befreit."” In der Zeit des Prinzi-
pats musste grundsatzlich jeder Reichsbewohner und jede Reichsbewohnerin die Kopfsteu-

1109 In der Kaiserzeit wurden die Grundsteuern aus den senatorischen Provinzen stipendaria, diejenigen

aus den kaiserlichen Provinzen tributaria genannt (vgl. Gaius 2,21; Pekary, Tributum (KP 5/1979)
Sp. 952). Zum Zensus vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 33-61.

1o Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 30-33; Pekary, Tributum (KP 5/1979) Sp. 952ff.

i Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 30.

iz Ob die Kopfsteuer sehr eng als Pro-Kopf-Steuer oder weiter als eine Art Personalsteuer, die auch die
eigentliche Pro-Kopf-Steuer umfasste, verstanden werden muss, dariiber ist sich die Forschung nicht
einig. Wahrscheinlich ist auch hier angesichts der Vielfaltigkeit der romischen Steuersysteme von
verschiedenen Praktiken auszugehen. Mit Sicherheit kann nur fur Agypten auf eine von jeder Un-
gleichheit des Vermogens absehenden Kopfsteuer geschlossen werden (vgl. Neesen, Staatsabgaben
(1980) 131).

1 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 78.121.132
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er als Person und unabhéngig von seinem bzw. ithrem Vermogen entrichten, wenn das an-
gewandte Steuersystem der Provinz dies vorsah.'"* Deshalb lastete sie auch besonders hart
auf den Angehorigen der niederen sozialen Schichten wie Handwerkern, Kolonen, Tage-
lohnern, Frauen, Kindern und Sklaven."" In Syrien wurde diese Steuer von Mannern ab
dem 14. Lebensjahr und von Frauen ab dem 12. Lebensjahr erhoben. Die obere Altersgren-
ze betrug hier 65 Jahre."'® In Agypten musste die Steuer von Frauen und Ménnern glei-
chermassen vom 14. bis zum 60. Altersjahr bezahlt werden."” Auch wenn die Aussagen
uber Judaa unterschiedliche Interpretationen zulassen, durfte hier das tributum capitis als
Pro-Kopf-Steuer praktiziert worden sein.""® In Agypten wurde die Kopfsteuer zudem fiir
jede Gemeinde besonders festgelegt. Sie war demzufolge auch nicht uiberall gleich hoch,
durfte aber im Durchschnitt fur alle im fruchtbaren Faijim-Gebiet lebenden capite censi 40
agyptische Drachmen oder 10 griechische Drachmen bzw. romische Denare betragen ha-
ben.""” Privilegierten Personen konnte der Betrag um die Halfte erméssigt oder auch ganz
erlassen werden."?”

Bei einem Einkommen eines Landarbeiters von 210-280 agyptischen Drachmen musste
dieser insgesamt einen Steuerbetrag von etwa 60 Drachmen entrichten. Dies entsprach 15
griechischen Drachmen bzw. 15 Denaren, fur eine der Subsistenzwirtschaft unterworfene
Bevolkerung eine ungeheure Belastung.” In Judda mussten vor dem Jahre 70 n.Chr. viel-
leicht22gar 60 Denare und damit gegentiber Agypten das Vierfache an Steuern bezahlt wer-
den."

Fur Vermogendere beinhaltete die Personalsteuer eine Vermogenssteuer, die den bewegli-
chen Besitz zuzuiglich einer Einkommenssteuer umfasste und demnach variieren konnte. In
Jerusalem kam gemiss Josephus noch eine Haussteuer hinzu.'> Appian berichtet, dass die
Vermogenssteuer fur Syrien und Kilikien ein Prozent vom beweglichen Besitz der Eigen-
tumer betrug. Diese mussten jedes Jahr ihren beweglichen Besitz wie Vieh, Schiffe und
Sklaven bei den Behorden deklarieren und die diesbezuiglichen Angaben kontrollieren las-
sen, worauf die Steuer (entsprechend des staatlichen Finanzbedarfs) festgesetzt wurde.'

114 Vgl. Schifer, Geschichte der Juden (1983) 120; Neesen, Staatsabgaben (1980) 78.

115 Vgl. Schwahn, Tributum (PRE 7.A.1/1939) Sp. 68f.; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 24.

116 Vgl. Digesta 50,15,3; Stern, Judaea (1974) 331; Neesen, Staatsabgaben (1980) 118ff.

i Vgl. Schiirer — Vermes (1973) 403ff. Zur Kopfsteuer in Agypten vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980)
125-130.

Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 131. Zu Judaa als an Syrien angegliederte Provinz vgl. Digesta
50,15,3 (Ulpian); 50,15,8 (Paulus); Appian, Syriaca 8,50; Josephus, Ant. 17,355-18,4; Josephus, Bell.
7,253; Lk 2,1-5; Neesen, Staatsabgaben (1980) 119f.

In anderen Gebieten Agyptens mussten teilweise nur 16 Denare bezahlt werden (vgl. Neesen, Staats-
abgaben (1980) 128 mit Beispielen).

120 Vgl. Schalit, Konig Herodes (1969) 272; Neesen, Staatsabgaben (1980) 127f.132f.
12l Vgl. Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 24.

122 Dies gemass einer von Applebaum, Economic Life (1976) 698, ausgewerteten Aussage von Jochanan
ben Zakkai, der von einer Strafe von 15 Schekeln bzw. 60 Denaren als dem Aquivalent der jahrlichen
staatlichen Steuern spricht. Vgl. auch Schalit, Herodes (1969) 272; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988)
24. Um die jeweilige effektive Belastung durch die Steuern eruieren zu konnen, mussten natiirlich die
Einkommensunterschiede beider Lander wie auch die Lebenshaltungskosten miteinander verglichen
werden.

123 Vgl. Josephus, Ant. 19,299.

1124 Vgl. Appian, Syriaca 50; Neesen, Staatsabgaben (1980) 162; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 24.
Besonders vom 3. Jh. n.Chr. an stiegen die staatlichen Steuerforderungen in einem Masse, ohne dass
sich die Reichsbewohnerschaft wirksam hatte wehren konnen. Zur Destabilisierung des romischen
Staates trugen hier auch die steigenden regionalen Unterschiede in der Verteilung der Steuerlasten bei
(vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 166f.).
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Allerdings ist dieser Bedarf nur schwer zu errechnen, da die literarischen Angaben hierzu
fur viele Perioden nur sehr liickenhaft sind."”

F.2 Indirekte Steuern

Dazu gehorten die schon aus der Zeit der Republik bekannten (Hafen-) Zolle, die vicesima
manumissionum oder vicesima libertatis, eine 5-prozentige Freilassungssteuer, und Abga-
ben fur die Nutzung von Staatsbesitz wie etwa Landereien oder Minen (metalla).

F.2.1 Hafengebiithren, Verkaufssteuern, Gewerbesteuern, Erbschaftssteuern u.a.m.

Neu kam mit der centesima rerum venalium eine Auktions- bzw. Verkaufssteuer (1 %) hin-
zu."” Weiter gab es eine Sklavenverkaufssteuer (4 %) und die nur die romischen Biirger
betreffende vicesima hereditatium (Erbschaftssteuer von 5 %). Diese Steuer betraf alle Erb-
schaften, insofern der Begiinstigte nicht ein naher Verwandter des Erblassers war."” Dazu
kamen noch Berufssteuern, die Salzsteuer oder die von Vespasian eingefuhrte Urinsteu-
er'”. Spater kamen das aurum coronarium, eine einmalige Kranzsteuer und die annona
militaris, Naturallieferungen der Provinzen fur die Armee' hinzu.

Zu den indirekten Steuern gehorten neben Warenzollen u.a. Hafengebuhren und an den
Staat zu entrichtende Pachtzinsen (portoria, vectigalia).""™

Daneben wurde auch eine Salzsteuer erhoben, die relativ leicht eingezogen werden konnte.
Denn in der Zeit des Prinzipats wurde alles fur den Handel und nicht den privaten Konsum
bestimmte Salz in kaiserlichen Salinen gewonnen."”" Auch Warenverkaufssteuern sind be-

1z Vgl. die Uberlegungen zum Staatshaushalt der ausgehenden Republik von Crawford, Roman Re-

publican Coinage (1974) 633-707, und Frank, Economic Survey I (1975) 126-146.222-231. Plutarch,
Pompeius 45, gibt fur die Zeit vor den Ansiedlungen von Pompeius im Osten die Summe von 200
Mio. HS als jahrliches staatliches Einkommen an (vgl. Frank, An Economic Survey I (1975) 69f.)
Berechnungen des Staatshaushaltes lassen sich auch durch die Steuereinnahmen oder Einnahmen aus
staatlichen Minen erzielen: So forderten gemiss Strabo 3,148 (= Polybius 34,9,9) die Silberminen in
der Nahe von Carthago Nova in Spanien 25'000 Drachmen pro Tag fur den romischen Staat, was im
Jahr die Summe von 36,5 Mio. HS machte. Badian, Publicans (1972) 33f., meint allerdings, dass die-
se Summe eher als Ausstoss der Minen denn als Einkommen fur den Staat angesehen werden muss
(vgl. dagegen Richardson., Spanish Mines (1976) 142; Harris, Imperialism (1979) 69). Zu weiteren
Minen Spaniens vgl. Frank, Economic Survey I (1975) 262.
Diese Mehrwertsteuer wurde von Augustus 6 n.Chr. eingefuhrt (vgl. Tacitus, Annalen 1,78), von
Tiberius wurde sie 17 n.Chr. auf 0,5 % herabgesetzt und als ducentesima bezeichnet (vgl. Tacitus,
Annalen 2,42). Caligula hob sie fur ganz Italien auf, wahrend Nero sie als centesima wieder einfuhr-
te. In der lex metalli Vipascensis (vgl. CIL II 5181) wird diese Taxe als centesima argentariae stip u-
lationis bezeichnet (vgl. Hausmaninger, Centesima (KP 1/1979) Sp. 1108).
1z Vgl. Nicolet, Tributum (1976) 14; Pekary, Vectigal (KP 5/1979) Sp. 1150; Neesen, Staatsabgaben
(1980) 5f.136-140; Gesche, Weltbeherrscher (1981) 187. Die Forschung ging frither davon aus, dass
Augustus nur Erbschaften von tiber 100'000 HS besteuern liess, doch diese Auffassung ist wohl un-
zutreffend. Trajan reformierte die Steuer dann derart, dass wenigstens kleine Erbschaften und Legate
davon befreit waren (vgl. Plinus, Panegyricus 1,37-42; Neesen, Staatsabgaben (1980) 137f.).

Vgl. Sueton, Vespasian 23.
129 Vgl. Sontheimer, Annona (KP 1/1979) Sp. 363.

130 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 8. Livius 32,7 bezeugt die Verpachtung der Zolle fur Capua,
Puteoli und Castrum fur das Jahr 199 v.Chr. Die lateinischen Termini machten eine Begriffswand-
lung durch, die hier aber nicht Objekt der Untersuchung sein soll (vgl. Nicolet, Tributum (1976) 13;
Pekary, Vectigal (KP 5/1979) Sp. 1150). Zudem wurden diese Termini gerade in kaiserlicher Zeit
ziemlich willkuirlich verwendet, was einer genauen Begriffsbestimmung ebenfalls nicht gerade for-
derlich ist (vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 28.77). Dies ist sicher auch Abbild und eine Folge der
relativen Willkurlichkeit, mit der die Steuern in republikanischer Zeit und insbesondere in den Zeiten
der Burgerkriege von den romischen Promagistraten oder Parteifuihrern erhoben wurden (vgl. Neesen,
Staatsabgaben (1980) 73f.). Puteoli war fur die Einfuhr auslandischer Waren der bedeutendste Hafen
Italiens (vgl. Radke, Puteoli (KP 4/1979) Sp. 1244f.; Paltiel, Vassals (1991) 30).

1131 Vgl. Bleicken, Sozialgeschichte I (1978) 268; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 26.
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kannt. Diese wurden auf dem Markt erhoben und beliefen sich unter Augustus auf ein Pro-
zent des Warenwertes, daher der Name centesima rerum venalium. Landverkdufe wurden
mit 10 Prozent besteuert, und beim Verkauf von Sklaven galt ein Satz von 4 Prozent
(quinta et vicesima venalium mancipiorum)."”” Bei seiner Freilassung hatte ein Sklave
(bzw. sein ehemaliger Besitzer oder die ehemalige Besitzerin) gar 5 Prozent seines Wertes
als Steuer zu entrichten (vicesima libertatis oder manumissionum)."*

Ebenfalls gebuihrenpflichtig war der Abschluss von Vertragen wie auch die Arbeit der Ge-
richte. Fur die Zeit Caligulas nennt Sueton als Steuersatz fur

"alle Gerichtssachen und Prozesse im ganzen Reich ein Vierzigstel der Streitsumme. Es stand
Strafe darauf, wenn jemand nachgewiesen werden konnte, einen gutlichen Vergleich ge-
schlossen oder eine Forderung fallengelassen zu haben." (Gaius 40,2)

Fur die Kaiser ergiebig waren auch die Einnahmen aus Erbschaften oder "die auf ihn fal-
lenden herrenlosen Guter (caduca), die Strafgelder (multae) und vor allem die vom Staat
eingezogenen Giiter von Personen, die mit dem Tode bestraft oder exiliert worden waren.
Die grossen, bedeutende Teile ganzer Provinzen umfassenden kaiserlichen Doménen sind
in allererster Linie durch Guterkonfiskation entstanden""*. Diese Praxis fuhrte etwa in
Palastina im 1. Jh. n.Chr. zu einer Verknappung von Ackerland und durfte eine der Ursa-
chen fl:lr das soziale Banditentum verarmter und heimatlos gewordener Bauern gewesen
sein."®

Auch die Gewerbetreibenden hatten Steuern fur die Ausuibung ihres Berufes zu zahlen. Der
sogenannte "Tarif" von Palmyra bezeugt, dass ein Schuhmacher einen Denar pro Monat
bezahlen musste."* Moglicherweise diente auch die Einteilung der Mirkte nach verschie-
denen Handwerksgruppen der Erleichterung des diesbeziiglichen Steuereinzugs."” Auch
Caligula zeigte sich nicht abgeneigt, auch noch die verachtetsten Gewerbe fur die Siche-
rung des Staatshaushaltes heranzuziehen:

"Die Lasttrager mussten von ihrem taglichen Verdienst ein Achtel, jede Dirne den Betrag fur
einen Beischlaf abgeben." (Sueton, Gaius 40,2)

Gerade das "alteste Gewerbe" wurde vielfach als sichere Steuerquelle angesehen, wie dies
ein Erlass des Rats von Palmyra zeigt.'"™ Und ein Papyrus aus Agypten tiberliefert einen
Gewerbeschein fur eine Dirne, der auch den Empfang der Gewerbesteuer quittiert."”
Durch die Besteuerung erhielt dieses Gewerbe naturlich auch in gewisser Weise seine
staatliche Legitimation, was gerade christlichen Autoren missfiel. Um 150/155 n.Chr. meint
Justinus zu dieser staatlichen Steuerpraxis:

"Und wenn man aus fritherer Zeit nur von der Aufzucht von Rindern, Ziegen, Schafen und
Pferden auf der Wiese weiss, so hédlt man jetzt auch Kinder rein zu unziichtigen Zwecken;
dementsprechend steht bei jedem Volke eine ganze Menge von Weibern, Mannweibern und

132 Vgl. Pekary, Tributum (KP 5/1979) Sp. 953; s.u.

133 Diese Steuer wurde schon 357 v.Chr. vom Konsul Cn. Manlius Capitolinus durchgesetzt und vom
Senat bestatigt (vgl. Livius 7,16,7). Von Caracalla wurde sie dann auf 10 % erhoht und von Macrinus
wieder auf 5 % herabgesetzt (vgl. Nicolet, Tributum (1976) 13; Wesener, Vicesima (KP 5/1979) Sp.
1255; Neesen, Staatsabgaben (1980) 5f.140f.; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 27).

134 Bleicken, Sozialgeschichte I (1978) 200. Vgl. auch Nicolet, Tributum (1976) 94f.
13 Vgl. Horsley, Banditry (1981) 409-432; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 271.

1136 Vgl. Reckendorf, Zoll- und Steuertarif (1888) 370ff.

137 Vgl. Jeremias, Jerusalem (1937) 3ff.21; Schalit, Herodes (1969) 289.

1138 Vgl. Schottroff — Stegemann, Jesus (1978) 19; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 28.
1139 Vgl. SB VI 9545,33.
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Schandkerlen zu dieser Ruchlosigkeit bereit. Und hiervon zieht ihr Miete und Zblle, statt sie
aus eurem Reich auszurotten." (Apologie 1,27)"*

Severus Alexander (222-235 n.Chr.) liess dann diese Einnahmen nicht mehr dem sacrum
aerarium, dem heiligen romischen Staatsschatz, zufliessen, sondern verwendete das Geld
fur die Reparatur von Theatern, Zirkusanlagen, Amphitheatern und Stadien."*' Erst unter
Justinian (518-527 n.Chr.) wurde diese Steuer dann abgeschafft."*

F.2.2 Zolle

Eine weitere wichtige Einnahme fur den Staat bildeten die unzéhligen Zolle, die im romi-
schen Imperium erhoben wurden. Diese mussten nicht nur an den Imperiumsgrenzen, son-
dern auch an den Grenzen der Zollbezirke entrichtet werden. Unterscheidbar sind hier Aus-
fuhr- und Einfuhrzolle wie auch Durchfuhrzolle fur das Durchqueren eines Zollbezirkes.''*
Auch Land- und Seezolle sind bekannt, wie auch Hafen- und Marktzolle."* Daneben wur-
den an vielen Stellen auch Passierzolle eingezogen wie Strassengelder, Briickenmauten,
Fahr- und Torgelder."* Im Osten des Imperiums wie in Agypten, Syrien und Judéa tuber-
nahmen die Romer die aus hellenistischer Zeit stammenden Zolldistrikte und versuchten
nicht, neue geschlossene Zollbezirke zu schaffen.* Im Westen hingegen wurde versucht,
aus wirtschaftsgeographischen Griinden zusammengehorige Gebiete uber die Provinzgren-
zen hinweg in grosseren Zolldistrikten zusammenzufassen.'"

Von den Zollen waren nicht nur die Reichsbewohner (civis Romanus, civis Latini iuris,
peregrinus) betroffen, sondern auch Fremde von ausserhalb der Reichsgrenzen. Seltene
Immunitaten betrafen nur Guter fur den eigenen Verbrauch, jedoch nicht die mitgefuhrten
Handelswaren."® Ausser den instrumenta itineris wie Gespanne und Wagen, Lasttiere und
Gegenstiande des personlichen Gebrauchs musste fast alles verzollt werden. In rabbinischen
Quellen werden genannt: Getreide, Ol, Gemiise, Vieh, Sklaven, Perlen und Edelsteine. Mit
Ausnahme der getragenen unterlagen auch die mitgefuhrten Kleider dem Zoll."* Nur der
Grosszugigkeit von Nero war es gemass der Darstellung von Tacitus zu verdanken,

"dass die Frachtschiffe nicht mit zum Vermogen der Kaufleute gerechnet und fur sie keine
Steuern gezahlt werden mussten" (Annalen 13,51).

Wer eine Zollstation passierte, musste eine Erklarung tiber die mitgefuhrten Waren abgeben
(professio). Wer irrtumlichweise falsche Angaben machte, musste den doppelten Zollsatz
bezahlen. Wer aber bewusst die Zollbeamten zu tauschen versuchte, dessen Ware wurde

1140 Die judische Tradition schliesst die Verwendung des Dirnenlohnes fur Staatszwecke vollig aus (vgl.

Dtn 23,18f.; Josephus, Ant. 4,206). Zu Tustinus vgl. Voss, lustinus (KP 3/1979) Sp. 23f.

Vgl. Herter, Soziologie der antiken Prostitution (1960) 107.

1142 Vgl. Codex lustinianus 11,41,6; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 29.

1143 Cicero, In Verrem actio 2,2,158, nennt acht verschiedene Zollstationen fur Sizilien, die 5 % des Wa-
renwertes (vicesima) forderten. Fur Gallien ist ein Weinzoll bezeugt, der am Absatzort erhoben wur-
de (vgl. Cicero, Pro M. Fonteio 9,19f.). Das NT nennt als Zollstation Jericho, die den Ubergang zwi-
schen der Tetrarchie des Herodes Antipas und der Prokuratur Judaa markierte (vgl. Lk 19,1).
Daneben wird auch die Zollstation von Kapharnaum erwahnt, welche beim Grenziibergang zwischen
der Tetrarchie von Antipas und derjenigen von Philippus die Zolle zu erheben hatte (vgl. Mk 2,14).

Hafenzolle der Veneter an der Atlantikkiiste sind belegt, die den Handel mit Britannien betrafen (vgl.
Caesar, Bellum Gallicum 3,8,1).

So sind Weggelder in den Alpen bezeugt (vgl. Caesar, Bellum Gallicum 3,1,1ff; Strabo 4,205), wie
auch Bricken- oder Furtgelder an der Sadne, dem Grenzfluss zweier Volkerschaften (vgl. Strabo
4,192).

1146 Vgl. Vittinghoff, Portorium (PRE 22.1/1953) 387.

147 Vgl. Vittinghoff, Portorium (PRE 22.1/1953) 376; Volkmann, Portorium KP 4/1979) Sp. 1072; Sten-
ger, Gebt dem Kaiser (1988) 30.

18 Vgl. Vittinghoff, Portorium (PRE 22.1/1953) 394.
149 Vgl. Goldschmid, Impdts (1897) 200 mit Stellenangaben; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 31.

1141

1144
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beschlagnahmt. Dies galt auch fur den Fall, dass der Zollbetrag nicht bezahlt werden
konnte.'™ Hatten die Reisenden ihre Waren ordnungsgemiss deklariert und die Zolle be-
zahlt, wurde dies durch eine Quittung bestatigt, die an der nachsten Zollstation abzugeben
war.'”" Die Reichszolle beliefen sich in der frithen Kaiserzeit auf etwa 2 bis 5 Prozent des
Warenwertes. Dieser Satz konnte allerdings je nach Erhebungsort und Art der zu verzollen-
den Waren variieren.'

Fur ihre Kontrollen hatten die Zollner auch das Recht der Leibesvisitation, von dem nur die
Matronen ausgenommen waren."” Zur Durchsetzung ihrer Aufgabe verfugten die Zollsta-
tionen auch uber bewaffnetes Personal, das bei grosseren Stationen von der Armee zur Ver-
fugung gestellt wurde oder gar der Oberaufsicht der Armee unterstand. '™ Wie wichtig die
Einnahmen aus dem Zollwesen waren und gewisse Zollstationen deshalb auch dauerhaft
die Unterstutzung der Armee hatten, zeigt sich an der Mahnung Trajans Plinius gegenuiber,
die Soldaten nicht von ihren Einheiten abzuziehen und bei der Bewachung stadtischer Ge-
fangnisse einzusetzen."”

Die hohen Zblle trugen ihrerseits zur Verteuerung der ohnehin schon hohen Transportkos-
ten in der Antike bei und verhinderten so ebenfalls die Entwicklung einer leistungsfahige-
ren Wirtschaft."* Es erstaunt deshalb auch nicht, dass angesichts der hohen Zolle schon in
romischer Zeit dem Schmuggel eine grosse Bedeutung zukam.'”’

F.2.3 Weitere Geldzahlungen

Eine indirekte Steuer bildete die Kranzsteuer (aurum coronarium), eine vorgeschriebene
Goldspende an den Kaiser anlasslich bestimmter Feiertage."™ Vorlaufer dieser Spende wa-
ren die goldenen Krianze, welche in republikanischer Zeit etliche siegreiche Feldherren von
unterworfenen Gemeinden oder Gebieten des Ostens erhalten bzw. gefordert hatten.'” In
Italien stammen die ersten Belege von Casar, welcher die goldenen Kridnze als Zwangs-
leistungen einforderte.'” Augustus verzichtete zwar nach seinem Sieg von 27 v.Chr. auf
das Kranzgold in der Hohe von 35'000 Pfund (!) der italischen Biirgergemeinden, nicht
aber auf das Kranzgold von Provinzgemeinden."" Spitere Kaiser legten dann wie in ande-
ren Bereichen die diesbezuigliche Zuruickhaltung beiseite, wie sie Augustus in vielen Berei-

1150 Vgl. Vittinghoff, Portorium (PRE 22.1/1953) 396.

151 Vgl. Goldschmid, Impdts (1897) 201; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 32.

152 Vgl. Bleicken, Sozialgeschichte I (1978) 199. Vgl. die Angabe uiber eine einprozentige und wahr-
scheinlich lokale Zollabgabe fur je eine Eselsladung Gerste und Knoblauch, die von einem gewissen
Serapion im zweiten Regierungsjahr von Vespasian bezahlt wurde (vgl. P. Oxy. 1439).

1153 Vgl. Quintilian, Declamationes 359; Vittinghoff, Portorium (PRE 22.1/1953) 396.
1154 Vgl. Stern, Judaea (1974) 333; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 32.

1155 Vgl. Plinius, Epistulae 10,22.

136 Vgl. Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 34.

17 Vgl. Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 31 mit Beispielen.

1138 Vgl. die Beispiele bei Neesen, Staatsabgaben (1980) 142-145.

1159 Vgl. Cassius Dio 48,4,6; Neesen, Staatsabgaben (1980) 13. Wie fliessend die Grenze zwischen frei-
williger und erzwungener Spende gewesen sein mag, lasst sich daran ersehen, dass das Repetunden-
gesetz aus dem Jahr 59 v.Chr. romischen Statthaltern die Annahme des Kranzgoldes verbat, wenn ih-
nen vom Senat kein Triumph zuerkannt worden war (vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 143).

160 Vgl. Cassius Dio 42,50,2. Auch der Bruder des Triumvirn, L. Antonius, liess sich 41 v.Chr. vom

romischen Volk goldene Krinze dekretieren, und zwar Tribus um Tribus (vgl. Cassius Dio 48,4,6;

Neesen, Staatsabgaben (1980) 143).

Vgl. zum Gold der Burgergemeinden Augustus, Res gestae 21; Cassius Dio 51,21,4. Zum Gold der

Provinzialgemeinden vgl. Cassius Dio 48,42,3f.; 49,42.3; Neesen, Staatsabgaben (1980) 143.157.266

Anm. 143,3. Ein romisches Pfund entspricht 327,25 g, das vielleicht einst auch in Rom giiltige oski-

sche Pfund entspricht 272,88 g (vgl. Chantraine, Libra (KP 3/1979) 626).
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chen gepflegt hatte."” So hatte der Prinzeps auch das ihm von Herodes I. zugedachte Erbe
von 1000 Talenten nicht angenommen, sondern an die Nachkommen des juddischen Konigs
verteilt."”

Neben der Kranzspende waren auch noch weitere mehr oder weniger freiwillige Geschenke
(collationes) an die Kaiser uiblich."®

F.3 Naturallieferungen

In der Kornkammer Sizilien, wo die Romer das Steuersystem von Hieron II. ibernahmen,
mussten die Bauern einen Zehntel des landwirtschaftlichen Ertrages (decuma) als Steuern
abliefern. Jedes Jahr mussten die Bauern ihre professio ablegen mit der Angabe der Saat-
menge.''” Im Prinzip sollten die Steuern ja den Nahrungsbedarf der Produzenten und das
Saatgut fur das nachste Jahr nicht angreifen."® Doch weil die Steuerpichter ihre Vertrage
mit den Bauern schon zur Zeit der Aussaat schlossen, konnten schlechte Ernten die Produ-
zenten in grosse Not bringen. Der ager publicus hingegen wurde zu einem festen, von
vornherein festgelegten Betrag verpachtet. Die Pacht fur ein Jahr konnten in Sizilien nicht
nur Gemeinden, sondern sogar Sklaven ersteigern. Auch in den Provinzen, in denen Trup-
pen stationiert waren, mussten die Steuern zu einem grossen Teil in Naturallieferungen
bezahlt werden. In Agypten etwa, wo Augustus das ptolemdische System ubernommen
hatte, mussten die Steuern fur Kornland in Naturalien, fur Gartenland und Weingebiete
hingegen in Geld bezahlt werden."” Diese jahrlichen Lieferungen (annonae) umfassten
primar einmal Getreide, das Hauptnahrungsmittel der Soldaten. Doch musste unter Um-
standen auch Vieh geliefert werden."® Wenn die Bauern aber nicht geniigend Getreide ge-
erntet hatten, mussten sie offenbar versuchen, die fehlende Menge aus den staatlichen Ge-
treidespeichern hinzuzukaufen. Dann wurden sie héaufig

"zum Hohn gezwungen, vor geschlossenen Scheuern zu sitzen und selbst Getreide zu kaufen
und mit Geld zu stthnen" (Tacitus, Agricola 19).

Die hier bezeichneten britannischen Bauern mussten also nicht nur das fehlende Getreide
hinzukaufen, sondern obendrein noch eine Art Busse bezahlen. Die Bauern wurden aber
nicht nur damit schikaniert. Eine weitere Schikane bestand darin, dass sie ihre landwirt-
schaftlichen Produkte teilweise in entfernte und abgelegene Gebiete bringen mussten, ob-
wohl beispielsweise militirische Winterlager sich in ihrer Nahe befanden."® Auch die
Transportkosten in die staatlichen Kornspeicher gingen zu Lasten der Zulieferer.'”

Die Befreiung von den annonae gehorte deshalb zu den ausdriicklichen Privilegien, die
Ciasar den Juden gewihrt hatte."” Allerdings galt diese Regelung nur unter der Regierung
von Hyrkan II. sowie Herodes und seinen Sohnen. Vielleicht schon bei der Umwandlung
Judias in eine Prokuratur und der Stationierung romischer Truppen, ganz sicher aber nach
dem Jahre 70 n.Chr. fiel dieses Privileg dahin."”

162 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 143ff. mit Beispielen; Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 26; Neu-
mann, Corona (KP 1/1979) Sp. 1323.

163 Vgl. Josephus, Bell. 2,100.

1164 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 146ff.159.
1163 Vgl. Neesen, Staatsabgaben (1980) 34{f.71.
1166 Vgl. Hopkins, Conquerors (1978) 16ff.

1e7 Vgl. Pekary, Tributum (KP 5/1979) Sp. 953.
1168 Vgl. Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 35.

1169 Vgl. Tacitus, Agricola 19.

1o Vgl. Mosley, Calgacus (1991) 117.

H Vgl. Josephus, Ant. 14,195.

12 Vgl. Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 36f.
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Zu den "reguldren" jahrlichen Abgaben kamen in gewissen Fillen weitere hinzu, etwa in
Form des frumentum emptum oder frumentum imperatum. Bei Engpassen in der Versor-
gung der Armee konnten zum Beispiel sizilische oder agyptische Gemeinden zur Lieferung
von zusatzlichem Getreide gezwungen werden. Dieses mussten sie unter dem Marktpreis an
die Armee verkaufen, was im Prinzip eine weitere versteckte Steuer darstellte."”

Die annonae als alljahrliche, kostenlose und neben den anderen regularen Steuern aufzu-
bringende Getreidelieferungen fur die Armee durften ihrerseits erst unter S. Severus einge-
fihrt worden sein.'"™

F.4 Fron

Eine weitere Belastung fur die Bevolkerung stellten auch Fronarbeit und -leistungen dar."”

Dies war schon unter der Herrschaft der Griechen und der Perser so uiblich gewesen. Die
ganze Bevolkerung wurde dabei verpflichtet, mehrere Tage (5 oder mehr) fur den offentli-
chen Dienst zu arbeiten. Der Britannierfurst Calgacus meint gemass Tacitus dazu:

"Unsere Leiber und Hande werden beim Bau von Strassen durch Wilder und Stimpfe unter
Schldagen und Beschimpfungen zerschunden." (Agricola 31,1)

Zuerst fielen hier wohl priméar Arbeiten im Kanal- und Deichbau und besonders im Stras-
senbau an. Die findigen Romer weiteten die Fronarbeit aber auf Transporte und andere
Leistungen fur das Militar aus (angaria)."™ Ein Hinweis auf einen solchen Frondienst fin-
det sich auch Mt 5,41:

"Und wenn dich einer zwingen will, eine Meile mit ihm zu gehen, dann geh zwei mit ihm."

Auch Simon von Kyrene wird zur angaria genotigt, als er fur Jesus das Kreuz tragen
muss."” Doch als "Lastesel" hatten nicht nur die Menschen fur die romische Besatzungs-
macht zu dienen.'”™ Frondienst wurde auch von Lasttieren verlangt."” So nahm etwa ein
Soldat einem Gértner dessen Esel fur einen "6ffentlichen" Dienst ab, und zwar mit folgen-
der Begriindung:
"Er muss mit anderen Packtieren von der nachsten Ortschaft das Gepack unseres Statthalters
holen" (Apuleius, Metamorphoses 9,39,2-5).

Nachdem sich der Giartner handgreiflich und zunachst erfolgreich gewehrt hatte, wurde er
aber nach einiger Zeit gefasst und musste gar mit einem Todesurteil rechnen."®

Die vielen Reichsstrassen wurden aber nicht nur durch Fronarbeit gebaut oder unterhalten,
auch die Finanzierung ging grosstenteils zu Lasten der anwohnenden Bevolkerung. Der
romische Staat beteiligte sich nur in wenigen Fallen an den anstehenden Ausgaben, und
dies auch nur in Italien. Die Reparaturkosten fur eine romische Meile kosteten hier uiber
100'000 HS."®' Ein weiteres Beispiel fur die direkte Beteiligung der Bevolkerung an den

173 Vgl. Pekary, Tributum (KP 5/1979) Sp. 953; Neesen, Staatsabgaben (1980) 16.19f. Zur Versorgung
der Armee durch das frumentum emptum s. Exkurs D.11.1.

ta Vgl. auch Exkurs D.11.5.

1 Vgl. Rostoveev, Angariae (1906) 250-259. Zur Etymologie vgl. Gross, Angaria (KP 1/1979) Sp. 351-
352, und Angarium (KP 1/1979) Sp. 352.

Im Zusammenhang von verlangten Transporten wird auch von vectura gesprochen (vgl. Roth, Army
(2002) 383).

um Vgl. Mk 15,21; Mt 27,32; Lk 23,26.

178 Vgl. Rostovcev, Angariae (1906) 250-259; Luz, Mt 1-7 (EKK 1.1/1985) 293; Venetz, Bergpredigt
(1982) 84.

179 Vgl. schon 1 Makk 10,33.
1180 Vgl. Apuleius, Metamorphoses 9,39,6-42,4; Campbell, Emperor (1984) 243f.

1181 Vgl. Pekary, Reichsstrassen (1968) 91ff.121ff.; Pekéry, Tributum (KP 5/1979) Sp. 952; Stenger, Gebt
dem Kaiser (1988) 35.
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Kosten offentlicher Bauten liefert Pilatus, der fur den Bau einer Wasserleitung Geld aus
dem Jerusalemer Tempelschatz entnahm."™ Dieses Beispiel zeigt, dass gerade die jiidische
Bevolkerung neben den finanziellen Belastungen fur den romischen Staat auch noch religi-
0s motivierte Steuern fur die judische Elite zu entrichten hatten, die im Tempelschatz ge-
sammelt wurden."®

Weitere Belastungen fur die Zivilbevolkerung ergaben sich auch aus der teilweise aufer-
legten Verpflichtung, romische Truppen wie auch Beamte und deren Gefolge zu beherber-
gen."™ So verfugte ein Statthalter von Galatien fur die Jahre 13-15 n.Chr.:

"Gastliche Aufnahme muss allen Personen aus unserem Gefolge, den Personen in kaiserli-
chem Auftrag aus allen Provinzen, den Freigelassenen und den Sklaven des besten Princeps

und deren Zugtieren unentgeltlich geleistet werden".'"*’

Was dies bedeuten konnte, zeigt eine von Plinius erzéhlte Geschichte: Am Strand der nord-
afrikanischen Stadt Hippo hatte ein Junge einen Delphin gezdhmt, so dass er es verstand,
mit ihm beim gemeinsamen Schwimmen allerlei Kunststuckchen vorzufuhren. Diese Att-
raktion sprach sich herum, und von uberall her stromten romische Beamte zusammen, um
sich an dem Schauspiel zu ergotzen. Die Stadtvater von Hippo waren tiber diesen Ansturm
keineswegs glucklich, da die Kommunen fur Quartier und Verpflegung zu sorgen hatten.
So beschloss man,

"heimlich aus dem Weg zu raumen, was diese Anziehungskraft ausubte" (Plinius, Epistulae
9,33,10).

Das Kommen und Verweilen der romischen Beamten driickte das kleine Gemeinwesen
namlich mit ungewohnlichen Auflagen.

Fur die judische Bevolkerung des besetzten Palastina gehorten die angaria offenbar zum
Alltag, wie die Mischna zeigt."* Dazu gehorten offenbar auch die Dienste, welche Jerusa-
lem-Pilgern auferlegt wurden."® In Agypten schritt Germanicus bei seiner Inspektionsreise
19 n.Chr. gegen Missbrauche des Angariums ein."® Offensichtlich musste Vergilius Ca-
pito, der Prafekt Agyptens, im Jahre 49 n.Chr. mittels eines Edikts wiederum dagegen et-
was unternehmen."® Dass Missbriauche dieser Art ein Dauerthema im romischen Reich
blieben, zeigt auch der Brief von Domitian an den Prokurator Claudius Athenodorus, der in
Epiphania gefunden wurde."®

182 Vgl. Josephus, Bell. 2,175ff.
1183 Vgl. die ausfuhrliche Darstellung bei Stenger, Gebt dem Kaiser (1988) 147-232.

Hs4 Zur Unterbringung und Verkostigung von Truppen wahrend des Burgerkrieges am Ende der Republik
vgl. Cassius Dio 47,14,3f.

1185 Freis, Historische Inschriften (1984) 53 Nr. 30.
1186 Vgl. MBM VI,3; Stern, Judaea (1974) 335.
187 Vgl. bTMen 103b; pTSheq VIII,51a.

1188 Vgl. Hunt — Edgar, Selected Papyri IT (1934) Nr. 211; Ehrenberg — Jones, Documents (21955) Nr.
320.

1% el OGIS 665.

1190 Vgl. IGLS V Nr. 1998; SEG XVII Nr. 755. Vgl. auch Lewis, Requisitioned Transport (1968) 135-
142.
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G DAS SCHWERTRECHT DER ROMISCHEN STATTHALTER UND DIE IN JUDAA
EINGESETZTEN LEGIONEN

G.1  Priafekten und Prokuratoren der Provinz Judaa und das ius gladii

Josephus nennt abwechselnd émapyos, émiTpomos und nyepwy, wobei der émiTpotos (pro-
curator) ursprunglich der dem kaiserlichen Legaten zugeordnete Finanzbeamte ist, der sich
in Rom um Aufgaben wie die Abhaltung von Spielen, die Aufsicht uiber die Strassen und
offentlichen Bibliotheken kitmmert."'

Viele Autoren vertreten die Ansicht, dass die Statthalter von Provinzen mit dem Status von
Judaa seit dem Prinzipat den Titel Procurator trugen. Allerdings bezeichnet eine im Thea-
ter von Césarea gefundene Inschrift Pilatus als praefectus."” Rekonstruiert wurde die In-
schrift zum ersten Mal von A. Degrassi."” In der Verwaltung von Augustus sind jedenfalls
schon von Beginn an sowohl praefectus wie auch procurator belegt."* Beide Titel sind
auch schon in republikanischer Zeit bezeugt."” Und von Augustus bis zu Claudius finden
sich etligﬁhe Statthalter kleinerer Provinzen aus dem ordo equestris, die den Titel praefectus
tragen."

Doch von Claudius an wird bei Statthaltern aus dem Ritterstand praefectus haufig durch
procurator ersetzt. So spricht auch das offizielle Schreiben von Claudius vom émiTpotmos
Cuspius Fadus."” Trotzdem ist der Titel praefectus auch spiter noch im Gebrauch. So wird
der Statthalter von Sardinien auch noch unter Vespasian als Prafekt bezeichnet, offensicht-
lich um die militarischen Befugnisse des Prokurators hervorzuheben."” Die literarischen
Quellen belegen fur Judaa schon fur die Zeit vor Agrippa 1. sowohl procurator und é-
mitporos."” Und fur die Zeit nach Claudius gebraucht Josephus émapyos als griechische
Ubersetzung von praefectus.”™ Moglicherweise handelt es sich bei der Bezeichnung des
judaischen Statthalters vor Claudius als procurator um eine Ruckprojizierung spaterer
Terminologie. L. Feldman meint deshalb, dass die Geschichtsschreiber Tacitus, Philo und
Josephus den spiteren Titel in anachronistischer Weise auf Pilatus tibertragen hatten.™”

Was die Verhaftung von Paulus und seine Uberweisung nach Rom betrifft, so ist die Frage
nach dem damit verbundenen ius gladii der Prokuratoren schon seit jeher viel diskutiert. In
der Forschung lassen sich die unterschiedlichen Meinungen zum ius gladii im Grossen und
Ganzen den folgenden vier Hypothesen zuordnen:

Hypothese 1: In dieser Zeit hatten alle romischen Burger das Recht, in Rechtsféllen, wo es
um ihr Leben ging, an den Kaiser zu appellieren. Romische Prokuratoren, welche das ius
gladii besassen, konnten auch romische Burger richten. Jedoch wurde das ius gladii nur

1ol Vgl. Volkmann, Procurator (KP 4/1979) Sp. 1151.

1192 Vgl. Frova, Iscrizione (1961) 419-439; Lifshitz, Inscriptions (1963) 783; AE (1964) 18 Nr. 39; De-
grassi, Iscrizione (1964) 59-65; Volkmann, Pilatusinschrift (1968) 124-135; Stern, Judaea (1974)
316).

1193 Vgl. Iscrizione (1964) 59-65.

1194 Vgl. Volkmann, Procurator (KP 4/1979) Sp. 1151; Volkmann, Praefectus (KP 4/1979) Sp. 1097-
1102; Lippold, Praefectus praetorio (KP 4/1979) Sp. 1106; Volkmann, Praefectus Aegypti (KP
4/1979) Sp. 1102-1106; Lippold, Praefectus urbi (KP 4/1979) Sp. 1107.

1193 Vgl. Nicolet, Mélanges (1966) 691-709.

1196 Vgl. Hirschfeld, Verwaltungsbeamte (21905) 384f.

197 Vgl. Josephus, Ant. 20,14.

1198 Vgl. ILS 1358 und 1359; Stern, Judaea (1974) 315f.
199 Vgl. Tacitus, Annalen 15,44; Josephus, Bell. 2,117.169
1200 Vgl. Ant. 19,363; 20,193.197.

1201 Vgl. Josephus Revisited (1984) 818.
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personlich an ritterliche Prokuratoren verliechen wie etwa bei Coponius. Festus hingegen
verfugte nicht tiber dieses Recht und sandte Paulus deshalb zur Verurteilung nach Rom.'”

Hypothese 2: Das ius gladii war nicht auf alle Buirger in den Provinzen anwendbar, sondern
nur auf die als Soldaten dienenden romischen Biurger."™ In diesem Fall hitte Festus nicht
die Kompetenz gehabt, iiber das Geschick von Paulus ohne dessen Zustimmung zu urteilen.

Hypothese 3: Die Prokuratoren hatten das Recht, iiber die romischen Burger in den Provin-
zen zu richten, und zwar in Delikten, welche klar durch die iudicia publica umschrieben
wurden und folgerichtig sanktioniert werden konnten.'™ Weil das Vergehen von Paulus
durch das romische Recht nicht klar erfasst wurde, liess Festus Paulus an den Kaiser uber-
weisen.

Hypothese 4: Die Prokuratoren hatten das Recht, nicht nur die Angehorigen der Armee mit
romischem Biirgerrecht abzuurteilen, sondern alle Birger ihrer Provinz.™ Wenn der An-
geschuldigte im jeweiligen Gerichtshof des Statthalters keine faire Verhandlung erwarten
konnte, hatte der Gouverneur die Moglichkeit, auf Gesuch des Angeschuldigten diesen an
den Kaiser zu uiberweisen.

Cassius Dio 52,22.3 nennt das Schwertrecht der senatorischen Statthalter, welches gemiss
53,14,5 den senatorischen Quiastoren und Legaten vorenthalten war. Nach Liebs ist Cassius
Dio 52,22.,3 zudem so zu verstehen, dass die senatorischen Statthalter bis 212 n.Chr. das
Totungsrecht auch uber die provinziale Adelsschicht hatte. Damit hétten andererseits ritter-
liche Prokuratoren dieses Recht nicht gehabt.™®

G.2  Diein den beiden Kriegen involvierten und in Judaa stationierten Legionen

Ausser bei den Interventionen der syrischen Legaten in der Provinz Judda waren hier in der
Regel keine Legionen stationiert. Dies dnderte sich erst grundsatzlich beim Ausbruch des
Krieges 66 n.Chr. und seinen dramatischen Folgen.

So war auch die legio X Fretensis vor dem judischen Krieg am Euphrat stationiert. Von hier
aus nahm sie auch an den Kampfen in Armenien teil.”™ Wahrscheinlich gehorte eine ve-
xillatio auch zu den Truppen von Cestius Gallus.”™ Nach Tacitus, Historiae 5,1, unter-
stellte Nero die 10. Legion dann Vespasian, welcher sie in seinen Heeresverband einglie-
derte.

Die Liste der Legionen, die Josephus, Bell. 3,65, uberliefert, nennt als Legionen von
Vespasian die leg. V Macedonica und die leg. X Fretensis bei der Vereinigung mit der leg.
XV Apollinaris von Titus in Ptolemais.™ Weil Bell. 2,387 von zwei in Alexandria statio-
nierten Legionen spricht, kann der Eindruck entstehen, dass es sich hierbei um die leg. V
Macedonica und leg. X Fretensis handelte. Alle Handschriften wie auch Lat. lassen in 3,8
deshalb die Vermutung aufkommen, dass Josephus hier ebenfalls die leg. V und leg. X

1202 Vgl. Mommsen, Romisches Strafrecht (1899) 244 Anm. 3

1203 Vgl. Pflaum, Procurateurs équestres (1950) 117; Jones, Procurators (1960) 51-65.

1204 Vgl. Sherwin-White, Roman Society (1963) 61f.

1205 Vgl. Garnsey, Jurisdiction (1968) 51-59; Social status (1970) 75f.263f.

1206 Vgl. Liebs, Ius gladii (1981) 217f.220.

1207 Vgl. Tacitus, Annalen 15.6.

1208 Vgl. Josephus, Bell. 2,500; Michel — Bauernfeind, De Bello Judaico I (21962) 449 Anm.215
1209 Vgl. dazu Michel — Bauernfeind, De Bello Judaico I 21962) 456 Anm. 28.
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nannte.”™ Die Aufstellung der Legionen bei Tacitus, Historiae 5,1, fur das Jahr 69 n.Chr.
spricht aber fur Agypten von der leg. IIl Gallica und leg. XXII Deiotariana.™"

Die leg. X wurde bei der Eroberung von Gamala eingesetzt und spater von Vespasian nach
Skythopolis verlegt. Wahrscheinlich fuhrte ihr Marsch dann durch das Jordantal nach Jeri-
cho, von wo aus Jerusalem anvisiert wurde.'*"

Die leg. XII Fulminata war schon lingere Zeit vor dem Einsatz gegen die Juden in Syrien
stationiert. Hier wurde sie ebenfalls im Krieg in Armenien 62 n.Chr. eingesetzt. Danach
kehrte sie nach Syrien zuriick, wo sie in Raphania einquartiert war."”” Raphania bzw.
Raphana findet sich westlich des heutigen Hama am nordlichen Ende des Libanon.”* Von
hier aus folgte sie dann Cestius Gallus beim desastrosen Feldzug gegen die aufstandischen
Juden."” Obwohl Josephus davon spricht, dass Titus die Legion dann ins Grenzgebiet nach
Armenien sandte, durfte diese Massnahme von Vespasian im Zusammenhang mit seiner
Neuordnung des Orients getroffen worden sein."”"® Dass diese Verlegung eine Bestrafung
fur die Niederlage unter Cestius Gallus bedeutete, wie dies Josephus nahe legt, ist wenig
wahrscheinlich.™” So relativiert Josephus selbst diese Aussage, denn an anderer Stelle wird
das Versagen der leg. XII Fulminata unter Gallus als Einzelfall in deren Geschichte hinge-
stellt und ihre sonstige Tapferkeit unterstrichen.”™ Auch wird aus der Beschreibung deut-
lich, dass die Niederlage der romischen Truppen eigentlich ihrem Feldherrn zuzuschreiben
ist, der die Lage falsch eingeschatzt hatte. Zudem wurden unzuverldssige Legionen von
Vespasian aufgelost. Auch stellte der Dienst im Grenzgebiet Armeniens weniger eine Be-
strafung denn eine Bewdhrungsprobe dar. An der stets gefahrdeten Grenze zum Parther-
reich konnte es sich namlich kein romischer Militarstratege leisten, minderwertige Truppen
einzusetzen. Die neue Garnisonsstadt Melitene lag nahe am Euphrat und hatte ihre Bedeu-
tung durch die Furt."”"

Die leg. V Macedonica war an der Donau in Moesien stationiert, als sie 62 n.Chr. ebenfalls
nach Armenien verlegt wurde.'” Gemiss Josephus, Bell. 3,65, wurde sie von hier aus nach
Ptolemais beordert, um unter dem Kommando von Vespasian am Krieg in Judda mitzu-
kampfen. Wahrend der Belagerung Jerusalems hatte sie offenbar in Emmaus ihr Quartier,
was durch eine hier gefundene Inschrift bestitigt wird.'” Nach der Niederschlagung des
judischen Aufstandes begleitete die leg. V den siegreichen Feldherrn Titus nach Agypten,
von wo aus sie nach Moesien zuriickgesandt wurde.'”

Auch die leg. XV Apollinaris gehorte zu den Legionen, welche 62 n.Chr. nach Armenien
verlegt wurden. Von hier aus wurde sie nach Alexandria beordert und hier dem Kommando

1210 So auch Kohout, Clementz und Simchoni z.St.

1211 Michel — Bauernfeind, De Bello Judaico I1.2 (1969) 223 Anm. 12, sprechen sich deshalb wie Card-
well und Niese fur die Version des romischen Autor aus (und damit gegen die eigene frithere Dar-
stellung, wie sie in De Bello Judaico I (21962) 456 Anm. 28 zu finden ist).

1212 Vgl. Josephus, Bell. 4,13.87; 5,42.69.

1213 Vgl. Tacitus, Annalen 15,6; 15,26 bzw. 15,26,18.

1214 Vgl. Plinius, Historia naturalis 5,18,16; Ptolemaios 5,15,16. Beer, Raphia (PRE 1A.1/1914) Sp. 232f.
1215 Vgl. dazu Josephus, Bell. 2,500-555.

1216 Vgl. Josephus, Bell. 7,18; Sueton, Vespasian 8.

1217 Vgl. Bell. 7,18.

1218 Vgl. Bell. 5,41.

1219 Vgl. Tacitus, Annalen 15,26 und Kohout z.St.

1220 Vgl. Tacitus, Annalen 15,6 und zu ihrer Geschichte Strobel (2000) 515-528.
1221 Vgl. Schiirer I (#1901) 620 Anm. 70.

1222 Vgl. Josephus, Bell. 7,117.
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von Titus unterstellt."” Ein Legionskommando des Titus wird auch von Sueton, Titus 4,
erwahnt. Nach dem Einsatz in Judaa begleitete die 15. Legion Titus nach Agypten, von wo
sie in die Garnison von Carnuntum in Pannonien verlegt wurde.'”*

Dass die Legionen des Ostens tatsachlich von minderer Qualitit waren, ist vielleicht ein
Vorurteil, das auf den Uberlieferungen der antiken romischen Autoren beruht. Als Grunde
fur die geringe Qualitat ostlicher Legionen fuhren auch moderne Autoren an, dass diese
Truppen lange Zeit keine grosseren Kriege zu fuhren hatten, lokal rekrutiert wurden und
auch haufig in Stadten untergebracht waren, was ihrer Kampfesmoral ebenfalls abtraglich
gewesen sei.'” Zum schlechten Ruf der ostlichen Legionen trug sicher auch die Niederlage
von Cestius Gallus bei, der eine Kampftruppe von ca. 10'000 Legionaren (die leg. XII Ful-
minata und je 2000 Mann von zwei weiteren syrischen Legionen, vielleicht die leg. IV
Scythica und die leg. VI Ferrata) sowie an die 14'000 Mann an Klientel- bzw. auxilia-
Truppen nach dem Ausbruch des jiidischen Aufstandes bis vor Jerusalem fuhrte. Dar-
unter befanden sich 2000 Reiter und 3000 Fusssoldaten von Antiochos von Kommagene,
3000 Infanteristen und gegen 2000 Reiter von Agrippa II. sowie die 4000 Soldaten von
Soémos von Emesa (v.a. Bogenschutzen und Reiter). Dazu kamen weitere Kampfer aus den
Stadten, welche im Krieg mit den aufstindischen Juden lagen. Auf seinem Ruckweg wur-
den diese Truppen empfindlich geschlagen (Josephus spricht von 5780 gefallenen romi-
schen Soldaten) und liessen Belagerungsgeriate und Gepéck zuriick. Zudem verlor die Legi-
on zu ihrer grossen Schande gar den Adler.™ Erst mit zwei kampferprobten Legionen aus
Europa (die leg. V Macedonia und die leg. XV Apollinaris) sowie der leg. X fretensis konn-
ten die Romer dann den Aufstand beenden. ™

Auch Vespasian machte dabei von seinem Recht Gebrauch, von den Klientelfursten Roms
Hilfstruppen zu fordern. Konig Malichus 1II. stellte offenbar 1000 Reiter und 5000 Fusssol-
daten, vorwiegend Bogenschutzen. Dass Antiochus, Agrippa II. und Soémus nur mehr je
2000 Bogenschiitzen und 1000 Reiter stellen konnten, konnte mit der schweren Niederlage
von Cestius Gallus zusammenhangen. Oder aber den Truppen fehlte eine gewisse Kampfer-
fahrung. Vielleicht war sich Vespasian auch ihrer Loyalitat nicht ganz sicher, wie das De-
sertieren von Truppen von Agrippa II. nahelegen konnte. '

1223 Vgl. Josephus, Bell. 3,65.
1224 Vgl. Josephus, Bell. 7,117; Wheeler, Legio XV Apollinaris (2000) 268.

1225 Vgl. MacMullen, Soldier 21967) 77f.; Luttwak, Strategy (1979) 118f.; Forni, Estrazione etnica
(1974) 386-390.

1226 Vgl. zur Geschichte der leg. IV Scythica Speidel (2000) 327-337.
1227 Vgl. Josephus, Bell. 2,494-555; Sueton, Vespasian 4; Smallwood, Roman rule (1976) 296ff.

1228 Vgl. Josephus, Bell. 3,64-69; Luttwak, Strategy (1979) 118; Schottroff, Iturder (1982) 142-152). Zur
Frage der Qualitat der ostlichen Truppen und insbesondere der syrischen Legionen vgl. Wheeler, La-
xity (1996) 229-276.

1229 Vgl. Josephus, Bell. 3,68.502.520; Kasher, Jews (1988) 199.
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H WEITERE KLIENTELFURSTEN AUS DEM HERODIANISCHEN GESCHLECHT IN
PALASTINA

Neben Herodes Archelaus und Herodes Antipas waren noch weitere Vertreter des herodia-
nischen Geschlechts im Anschluss an Herodes 1. in Palastina in einer fuhrenden politischen
und administrativen Stellung anzutreffen. Ihrer Umsetzung der romischen Sicherheitsstra-
tegien ist dieser Exkurs gewidmet.

H.1 Die lange Regierungszeit eines unauffalligen Klientelfursten: Philippus als
Tetrarch

Philippus erhielt die Gebiete Transjordaniens, welche Augustus seinem Vater Herodes I. in
den Jahren 23 und 20 v.Chr. zugesprochen hatte: Batanda, Auranitis, Trachonitis, Paneas
und Gaulanitis.'” Da der grosste Teil seiner Untertanen keine Juden waren, musste er in
seiner Munzpropaganda keine derart grossen Rucksichten nehmen wie seine beiden Bruder.
Dies dirfte erklaren, weshalb er sein Bild und die Bilder von Augustus und Tiberius auf die
Miinzen prigen liess.'”' Offenbar konnten unter seiner Herrschaft aber Nichtjuden und Ju-
den friedlich nebeneinander ihren Glauben leben.'**

Gemass Josephus pflegte Philippus einen zuriickhaltenden Regierungsstil, wobei er nach
alter Sitte von Ort zu Ort reiste, um Gericht zu halten.'™ Vielleicht widersetzte sich auch
Philippus der Verwahrung der Standarten in Jerusalem durch Pontius Pilatus.

Zwei Stadte baute Philippus besonders aus: Das ehemalige Paneion an den Quellen des
Jordan machte er zu Ehren des Weltherrschers zu einer griechischen Polis und benannte es
Caesarea Philippi. Bethsaida vesetzte er in den Rang einer Stadt und gab ihr den Beinamen
zu Ehren der Tochter von Augustus, Julia."™ Hier wurde Philippus auch begraben.'**

Nach dem Tod von Philippus (34 n.Chr.) wurde dessen Tetrarchie zunédchst der Provinz
Syrien zugeordnet. 37 n.Chr. ging das Gebiet dann auch an Agrippa 1. uber. Dieser war
offenbar von Tiberius aufgrund seiner Schmeicheleien fur den romischen Kronprinzen Gai-
us fur sechs Monate in der Pritorianerkaserne in Rom eingesperrt worden. Nach dem Tod
von Tiberius wurde er dann aber von Caligula umgehend als Konig eingesetzt.'”’

H.2  Judia unter Agrippa IL.: ein kurzes Intermezzo als relativ autonomer Staat

Agrippa I. war in Rom erzogen worden. Zu seinen Freunden gehorte auch der etwa drei
Jahre altere Sohn von Tiberius, Drusus. Als Drusus starb, verbot Tiberius dessen Freunden
den Zutritt zum Kaiserhof, so dass Agrippa Rom verliess, wo er hohe Schulden zuriick-
liess."™ Nachdem er gemiss Josephus von seiner Frau und seinem Onkel von Selbstmord-
planen abgebracht werden konnte, erhielt Agrippa von Antipas den Posten eines dyopdvo-
pos in Tiberias, wo er erste Erfahrungen in einer lokalen Administration sammeln konnte.

1230 Vgl. Josephus, Bell. 1,668; 2,95; Josephus, Ant. 17,318f.
1231 Vgl. Meshorer, Ancient Jewish Coins II (1982) 42-49.2441f.

1232 So bestand offenbar das Kultzentrum von Seeia bei Canatha fur die Gottheiten Dushara und Baal-
Shemin auch unter Philipp weiter, wie eine Inschrift aus dem Jahr 29/30 n.Chr. belegt. Der Bau wur-
de schon unter Herodes begonnen (33/32 v.Chr.) und unter Philipp beendet (1/2 n.Chr.)

1233 Vgl. Josephus, Ant. 18,107; Stern, Herodian Dynasty (1974) 287; Kasher, Jews (1988) 175f.
1234 Dies legt jedenfalls Philo, Legatio 300, nahe (vgl. Stern, Herodian Dynasty (1974) 288).

1235 Vgl. Josephus, Bell. 2,168; Ant. 18,27; Stern, Herodian Dynasty (1974) 287f.; Smallwood, Roman
rule (1976) 182; Reicke, Zeitgeschichte (1982) 131f.; Paltiel, Vassals (1991) 108.

1236 Vgl. Josephus, Bell. 2,168; Ant. 18,28.108.
1237 Vgl. Josephus, Bell. 2,178ff.; Ant. 18,168.179ff.; Smallwood, Roman rule (1976) 182.
1238 Vgl. Josephus, Ant. 18,143f.147.165; Paltiel, Vassals (1991) 87.
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Danach weilte Agrippa gewisse Zeit in Syrien, wo ein Freund aus seiner Zeit in Rom, L.
Pomponius Flaccus, als Legat amtete. Nachdem er auch hier in Schwierigkeiten geriet und
Flaccus mit ihm brach, begab sich Agrippa erneut nach Rom, wo ihn Tiberius wieder emp-
fing. Als ihn seine finanziellen Probleme erneut einholten und der Kaiser ihm seine Freund-
schaft zu entziehen drohte, vermochte Agrippa diese Probleme endlich mit Hilfe der Mutter
von Germanicus, Antonia, einer Losung zufuhren.'™

Hier in Rom hatte Agrippa schon vor dem Tod von Tiberius sowohl die Gunst von Gaius
wie auch von Claudius erworben, der ihm spéter Judda anvertraute.'**

Zuvor hatte Agrippa nach der Absetzung von Herodes Antipas auch noch dessen Gebiet
zugesprochen erhalten. ' Caligula hatte ihn schon vorher zum Regenten uiber die Tetrar-
chie des verstorbenen Philippus und uiber Abilene gemacht und ihm den Konigstitel zuge-
sprochen.™ Daneben hatte ihm Gaius als Zeichen seiner Freundschaft auch die ornamenta
praetoria verliehen."*

Im Jahr 40 n.Chr. konnte Agrippa zusammen mit dem syrischen Statthalter P. Petronius
verhindern, dass die Statue Caligulas im Tempel in Jerusalem aufgestellt wurde.”* Dass
der judische Konig bei seiner Opposition gegen einen Befehl von Gaius durchaus Mut be-
wies und sein eigenes politisches Schicksal herausforderte, zeigen die Beispiele anderer
Klientelfursten: So wurde Antiochus von Kommagene von Caligula aus seinem Konigreich
vertrieben und Konig Ptolemos von Mauretanien sogar hingerichtet. Konig Mithridates von
Armenien schliesslich wurde abgesetzt und ins Gefangnis gesteckt.™ Vielleicht war es die
Freundschaft mit Caligula gewesen, die hier Agrippa von einem dhnlichen Schicksal be-
wahrte.

Agrippa uberstand auch die Wirren der Endzeit der Regierung von Caligula, der den Kai-
serkult auch in Alexandria und Jerusalem durchsetzen wollte.”™ Nach dem gewaltsamen
Tod von Caligula vergrosserte Claudius das Reich unter anderem um das vormalige proku-
ratorische Provinzgebiet Juddas, das auch Iduméaa und Samaria umfasste. Dazu kamen noch
die Trachonitis und die Auranitis hinzu. Offenbar wurde Agrippa auch in der Herrschaft
iiber das Konigreich Lysanias bestatigt.™ Der diesbeziigliche Erlass von Claudius wurde
offensichtlich auf bronzene Tafeln geschrieben und im Kapitol deponiert. Agrippa wurde
dank seiner Vermittlungsrolle beim Regierungsantritt von Claudius auch mit den orna-

1239 Vgl. Josephus, Ant. 18,147-167; Smallwood, Roman rule (1976) 188f.; Paltiel, Vassals (1991) 165f.

1240 Vgl. Josephus, Ant. 18,143-146. Dies entsprach der hellenistischen Tradition, Konigssohne mit einem
Kreis gleichaltriger Furstensprosslinge zu umgeben (cuvvtpodia) (vgl. Josephus, Ant. 18,165;
Schwartz, Agrippa I. (1990) 40-44).

1241 Vgl. Josephus, Bell. 2,183; Ant. 18,252; Kasher, Jews (1988) 186.

1242 Vgl. Josephus, Bell. 2,181; Ant. 18,228-235; Philo, Contra Flaccum 25; Legatio ad Gaium 324f;
Smallwood, Roman rule (1976) 189f.

Vgl. Philo, Contra Flaccum 40; Paltiel, Vassals (1991) 169ff. Diese Insignien hatten nur Prestige-

Funktion und schlossen keine politischen Rechte ein. So durfte ein Trager bei Feierlichkeiten bei den

Senatoren Platz nehmen und mit den Insignien begraben werden. Agrippa I. und sein Bruder Herodes

von Chalkis sind offensichtlich die einzigen Klientelkonige, welche mit dieser Auszeichnung erwéhnt

werden (vgl. Smallwood, Roman rule (1976) 190 mit Anm. 36).

1244 Vgl. Josephus, Bell. 2,206-213; Ant. 19,236-245.265; Cassius Dio 60,8,2; Stern, Judaea (1974) 354-
359. In der Antiquitates-Version spielt Agrippa eine etwas dezentere Rolle, doch in Ubereinstim-
mung mit Cassius Dio durfte der Bellum-Version in diesem Zusammenhang der Vorrang zukommen
(vgl. Scramuzza, Claudius (1940) 58f.; Stern, Herodian Dynasty (1974) 292).

1245 Vgl. Cassius Dio 59,25,2; 60,8,1; Sueton, Caligula 26,1; 35,1; Tacitus, Annalen 11,8; Seneca, De
tranquillitate animi 11,12. Diese Anordnungen von Caligula wurden von Claudius dann allerdings
wieder riickgangig gemacht, wo dies noch moglich war (vgl. Magie, Asia Minor 1 (21966) 549ff.;
Stern, Herodian Dynasty (1974) 291).

1246 Zum Tod Caligulas vgl. Paltiel, Vassals (1991) 189ff. mit Quellen und Literatur.

1247 Vgl. Philo, Contra Flaccum 25; Josephus, Bell. 2,181; Ant. 19,237; Cassius Dio 59,8,2; Michel —
Bauernfeind, De Bello Judaico I (21962) 442 Anm. 116; Kasher, Jews (1988) 184ff.
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menta consularia ausgezeichnet. Sein Bruder Herodes erhielt neben dem Konigreich Chal-
kis auch noch die ornamenta praetoria zugesprochen."”*

Durch diese Anordnungen von Claudius konnte Agrippa von 41-44 n.Chr. schliesslich ein
Gebiet regieren, das fast so gross wie dasjenige seines Grossvaters war.” Dabei blieb die
Bindung an die Provinz Syrien wie zuvor bestehen. Fur Agrippa sollte es sich dabei von
Vorteil erweisen, dass hier immer noch P. Petronius als Statthalter fungierte, der sich schon
wiahrend der Regierungszeit von Caligula als sehr tolerant und verantwortungsbewusst ge-
geniiber der judischen Bevolkerung Palistinas gezeigt hatte.™ Denn als in Dora, einer
dem Herrschaftsgebiet von Agrippa angrenzenden Stadt, junge Manner eine Kaiserstatue in
die Synagoge brachten, griff Petronius auf personliches Vorsprechen von Agrippa unver-
zuglich ein. Er liess die jungen Provokateure verhaften und durch einen Zenturio vorfuhren.
Die Verantwortlichen der Stadt wurden dabei angewiesen, die Schuldigen zu benennen.
Daraus wird auch hier deutlich, dass sie in diesem Fall keine eigenstdindige Strafgewalt
hatten, sondern zur Mithilfe an der Strafrechtspflege des syrischen Legaten verpflichtet
waren.” Zudem sollten sie gewihrleisten, dass in Zukunft Toleranz gegeniiber den judi-
schen Einwohnern und ihren besonderen Gesetzen herrschen miisse.™ Der syrische Statt-
halter bezog sich hier auf ein Edikt von Claudius, welches den Juden im ganzen romischen
Imperium die freie Ausiibung ihrer Religion zusicherte."™ Petronius schirfte dabei den
lokalen Behorden ihre Mitverantwortung fur die Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung
ein. Diese polizeiliche Aufgabe wird auch aus dem ausdriicklichen Befehl von Petronius
ersichtlich, welcher die lokalen Behorden zur storungsfreien Auslieferung der jungen U-
beltater verpflichtete.”™ Wie auch diese Episode aus der Zeit bis zum Aufstand zeigt, lag
die Verantwortung fur innere Ruhe und Sicherheit zuerst bei den lokalen Behorden. Erst
wenn diese mit einer Situation iberfordert waren, intervenierte die romische Besatzungs-
macht mit massiven militarischen Mitteln."™

Mit der Ablosung von Petronius und der Einsetzung von Vibius Marsus in Syrien verlor die
judische Bevolkerung des Ostens einen ihnen wohlgesinnten romischen Beamten.

Fur die Garantierung von Ruhe und Ordnung konnte Agrippa I. auf die hier stationierten
Auxilia-Kohorten zuriickgreifen. Offenbar war es ein Bestreben des judischen Herrschers,
in seiner Armee wieder vermehrt judische Soldaten zu beschaftigen. So wurde der anfiang-
liche Kommandant seiner Truppen, Silas, spater durch den judischen Offizier Hakim er-
setzt."

Gemass Josephus erfreute sich Agrippa 1. bei seinen judischen Untertanen grosster Beliebt-
heit, und im Vergleich mit Herodes I. schnitt der Enkel viel besser ab. Dies mag einerseits
daran liegen, dass sich Agrippa offenbar bemiuihte, zumindest auf judischem Gebiet gemass
den judischen Gesetzen zu leben. Zudem verfolgte Agrippa im Grossen und Ganzen eine

1248 Vgl. Josephus, Bell. 2,217; Ant. 19,277; Cassius Dio 60,8,2-3; Paltiel, Vassals (1991) 195.

1249 Vgl. Josephus, Bell. 2,215; Ant. 19,274f.; Cassius Dio 60,8,2-3; Stern, Herodian Dynasty (1974) 292.

1250 Vgl. Stern, Judaea (1974) 355-359.

1251 Vgl. Egger, Crucifixus (1997) 103.

1252 Vgl. Josephus, Ant. 19,300-312; Stern, Herodian Dynasty (1974) 293; Smallwood, Roman rule
(1976) 195f.

1253 Vgl. Josephus, Ant. 19,286-291.

1254 Vgl. Egger, Crucifixus (1997) 103.

1255 Dies legen neben der "Dora-Episode" (Ant. 19,300-312) auch die "Beth-Horon-Episode" (Josephus,
Bell. 2,228f.; Ant. 20,113ff.), die Samaritaner-Episode (Josephus, Bell. 2,232-246; Ant. 20,118-136)
oder auch die Episode um die Kaiserstatue von Caligula (Philo, Legatio 222ff.; Josephus, Bell. 2,184-
203; Ant. 18,261-309) nahe.

1256 Vgl. Josephus, Ant. 19,299.317-325; Paltiel, Vassals (1991) 215. Silas wurde spéter von Ariston
beseitigt (vgl. Josephus, Ant. 19,353). Zur Geschichte und zur Rolle des iturdischen Militirkomman-

danten Silas und seiner Gegenspieler Helkias (Alexas) und Herodes von Chalkis vgl. Josephus, Ant.
19,317-325.353; Kasher, Jews (1988) 189ff.
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judisch-nationalistische Politik.”™ Andererseits erachteten es viele seiner jiidischen Unter-
tanen nach der Regierungszeit von romischen Beamten wie P. Pilatus vielleicht wieder
vermehrt als wiinschenswert, von einem judischen Konig regiert zu werden, der ihre beson-
deren Gesetze respektierte, auch wenn er natuirlich im Dienste Roms stand. So war die Ein-
setzung von Agrippa I. uber Judia sicher nicht nur Ergebnis der Rolle, welche der judische
Konig beim Amtsantritt von Claudius gespielt hatte oder Folge eines freundschaftlichen
Verhiltnisses. Die Einsetzung von Agrippa I. war sicher auch ein geschickter politischer
Schachzug, um die gegenuber der direkten romischen Herrschaft sehr sensible judische
Elite und Bevolkerung zu beruhigen. Beliebt bei seinen judischen Untertanen in Jerusa-
lem machte sich Agrippa I. zudem mit der Absetzung der Haussteuer.'””

Wie schon seine romischen Vorganger pflegte auch Agrippa die haufige Neubesetzung des
Hohepriesteramtes.”™ Und wie es in der herodianischen Familie uiblich war, unterhielt
auch Agrippa Beziehungen zum Diasporajudentum.™' Zu anderen Klientelfursten pflegte
er ebenfalls Beziehungen, so zu Antiochus von Kommagene, Sampisceram von Emesa
(Homs), Kotys von Armenien (Armenia minor), Polemon von Pontus und zu seinem Bruder
Herodes von Chalkis. In der gemeinsamen Verantwortung dieser Klientelfursten mit dem
syrischen Legaten lag in besonderem Masse auch die Verteidigung des romischen Imperi-
ums gegen das Partherreich.” Dass Rom allerdings argwohnisch uiber die politischen Ak-
tivitaiten der Klientelfursten wachte, zeigte sich auch bei deren Treffen in Tiberias. So loste
der syrische Legat Vibius Marsus die Konferenz auf, worauf die Beziehung zwischen ihm
und Agrippa sich offenbar weiter verschlechterte. ™ Diese Massnahme erstaunt nicht, denn
der syrische Legat hatte als eine seiner wichtigsten Aufgaben die 0stliche Imperiumsgrenze
zu schutzen und musste deshalb stets vor eigenmachtigen Verhandlungen von Klientel-
fursten mit den Parthern auf der Hut sein. So hatte offenbar nur ein militarischer Grossauf-
marsch in den vierziger Jahren unter Vibius den parthischen Konig Vardanes davon ab-
gehalten, Armenien zu besetzen.” Dies sollte dann allerdings seinem Nachfolger Volo-
gaeses 1. (51-80 n.Chr.) im Jahr 53 n.Chr. gelingen, der seinen Bruder Tiridates auf den
armenischen Thron setzte.™”

Auch wenn Agrippa in den Teilen seines Herrschaftsgebietes mit judischen Mehrheiten
offenbar streng seinen judischen Glauben lebte, pflegte er dennoch gute Beziehungen zu
hellenistischen Stadten.”® In Berytus (Beirut) liess er mit grossem Aufwand Bider, ein
Theater und ein Amphitheater errichten. Hier veranstaltete er Gladiatorenkampfe und liess
eine Schlacht inszenieren, bei der Verbrecher zur allgemeinen Volksunterhaltung gegenein-
ander um ihr Uberleben kampfen mussten.”™ Auch kurz vor seinem Tod veranstaltete Ag-

1257 Vgl. Josephus, Ant. 19,293f.; Stern, Herodian Dynasty (1974) 293f.; Kasher, Jews (1988) 189; Pal-
tiel, Vassals (1991) 206. Zu seinen Kritikern gehorte offenbar ein gewisser Pharisder namens Simon
(vgl. Josephus, Ant. 19,332ff.).

1258 Vgl. Smallwood, Roman rule (1976) 192f.
1259 Vgl. Josephus, Ant. 19,299; MBB 1,5; Smallwood, Roman rule (1976) 197.

1260 Vgl. Josephus, Ant. 19,297.313-316.342; Stern, Herodian Dynasty (1974) 294f.; Smallwood, Roman
rule (1976) 193f.

Vgl. etwa die Verbindung zum Hause des Alabarchen Alexander Lysimachus, dessen Sohn Marcus
die Tochter von Agrippa, Berenike, heiratete (vgl. Josephus, Ant. 19,276f.).

1262 Vgl. Josephus, Ant. 19,338; Stern, Herodian Dynasty (1974) 298.

1263 Vgl. Josephus, Ant. 19,338-342; Stern, Herodian Dynasty (1974) 299; Smallwood, Roman rule
(1976) 198. Zu den Hintergrinden dieses "Gipfeltreffens" vgl. Paltiel, Vassals (1991) 218-224.

1264 Vgl. Tacitus, Annalen 11,10,1; Sidari, Problema partico (1982) 92f.

1265 Vgl. Tacitus, Annalen 12,50-51; Schippmann, Parthische Geschichte (1980) 54; Sidari, Problema
partico (1982) 95.

Zur Gesetzestreue von Agrippa vgl. Josephus, Ant. 19,331.
1267 Vgl. Josephus, Ant. 19,335ff. Zu Claudius und den Gladiatorenkampfen vgl. Cassius Dio 60,13,1.

1261

1266
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rippa in Caesarea maritima Schauspiele, und zwar zu Ehren von Claudius.”® Auf helle-
nistischem Gebiet scheute er sich auch nicht, das Bild von Claudius oder sein eigenes Port-
rat auf Miinzen pragen zu lassen.™”

In seiner Regierungszeit hatte sich Agrippa I. auch mit dem aufkommenden Problem der
Anhanger des Messias Jesus auseinanderzusetzen. Sein hartes Vorgehen gegen die Christen
zeigte sich in der Hinrichtung von Johannes, dem Sohn des Zebed4us, und der Verhaftung
von Petrus."*”

Seinen Plan, die Neustadt Jerusalems mit Hilfe von offentlichen Geldern mit einer dritten
Mauer zu umgeben, konnte Agrippa nur zu einem kleinen Teil verwirklichen. Denn als der
syrische Statthalter Marsus den Kaiser daruber informierte, setzte Claudius mit seinem
Veto dem Bauvorhaben ein abruptes Ende."”

Unter Agrippa erfuhr Judaa ein letztes Mal eine gewisse politische Unabhédngigkeit. Doch
sein plotzlicher Tod verhinderte, dass seine Herrschaft grossere Spuren hinterliess. Gemass
den Aussagen von Josephus waren dabei Loyalitit Rom gegenuiber, Offenheit fur die helle-
nistische Welt und gleichzeitige Rucksichtnahme auf den Glauben seiner judischen Unter-
tanen die charakteristischen Zeichen seiner Regierung: drei Qualititen also, die sehr gut in
das romische Herrschaftskonzept passten.'*”

H.3  Agrippa II.: Vasall im Dienste Roms und im Kampf gegen den sich abzeich-
nenden Aufstand

Nach dem Tod von Agrippa I. erschien dessen Sohn Agrippa II. den Romern (noch) nicht
geeignet, die Herrschaft seines Vaters zu iibernehmen.'”” Zudem liessen die etwas eigen-
willigen politischen Aktionen von Agrippa I. wie der Mauerbau in Jerusalem oder das Gip-
feltreffen mit anderen Klientelfursten es den romischen Machthabern angemessen erschei-
nen, Judaa wieder unter direkte romische Kontrolle zu stellen.”™ Vielleicht spielten auch
Bedenken in finanzpolitischer Hinsicht eine Rolle, da sich Agrippa I. nicht gerade als spar-
samer Privatmann und Regent erwiesen hatte und es fur den Finanzhaushalt Judéas besser
erschien, wieder die romischen Prokuratoren arbeiten zu lassen.

Der in Rom weilende und hier seine Erziehung geniessende junge Agrippa II. erfreute sich
gleichwohl der Gunst von Claudius. Und nach dem Tod Herodes von Chalkis, dessen Ko-
nigreich er ubernehmen konnte, war Agrippa II. der prominenteste Vertreter des herodiani-
schen Hauses."”” Damit war er auch zur wichtigsten Ansprechperson in Fragen der romi-
schen Politik geworden, welche das judische Volk betrafen. Dies zeigte sich auch in seiner

1268 Vgl. Josephus, Ant. 19,343ff.; Apg 12,20-23. Josephus wie auch der Verfasser der Apg deuten den
Tod von Agrippa als Strafe, jedoch mit etwas anderen Details und Akzenten.

1269 Vgl. Meshorer, Ancient Jewish Coins II (1982) 51-64.247-249; Paltiel, Vassals (1991) 209.

1270 Vgl. Apg 12,1-19; Haenchen, Apg (KEK 5/1961) 324-335; Pesch, Apg (EKK V.1/1986) 359-370;
Taylor, Actes 9,1-18,22 (EtB N.S. 23/1994) 109-126.

1271 Vgl. Josephus, Bell. 2,218ff.; 5,152; Ant. 19,326f.; Tacitus, Historiae 5,12,2; Stern, Herodian Dy-
nasty (1974) 297; Kasher, Jews (1988) 189; Paltiel, Vassals (1991) 213. Zu den widerspriichlichen
Aussagen zur dritten Mauer und zum von Agrippa gebauten Teil vgl. Bieberstein — Bloedhorn, Jeru-
salem I (1994) 111f. Bei den offentlichen Geldern handelte es sich um Geld aus dem Tempelschatz.
Die Mauer wurde offenbar erst 66 n.Chr. eilig fertiggestellt, auch wenn Tacitus (Historiae 5,12,3)
seine Fertigstellung unter Agrippa behauptet.

1272 Vgl. Stern, Herodian Dynasty (1974) 299f.

1273 Josephus gibt als Grund das jugendliche Alter von Agrippa an (vgl. Bell. 2,220; Ant. 19,363). Fur
Rom war dies natiirlich ein willkommener Grund.

1274 Vgl. Stern, Herodian Dynasty (1974) 300; Smallwood, Roman rule (1976) 198f.

1273 Dabei wird nicht klar, ob Agrippa II. hier auch den Konigstitel erhielt (vgl. Josephus, Bell. 2,223;
Ant. 20,104). Zur Datierung der Ubernahme von Chalkis durch Agrippa II. in das Jahr 49 n.Chr. vgl.
Smallwood, Roman rule (1976) 262 Anm. 22.
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Verantwortung fur den Tempeldienst in Jerusalem und in seiner Kompetenz, den Hohe-
priester bestimmen zu durfen.'” Dies fiihrte unter Festus (60-62 n.Chr.) einmal mehr zu
einem Konflikt. Aus seinem Privileg, den Tempeldienst zu itberwachen, leitete Agrippa II.
das Recht ab, den Hasmon#erpalast zu erhohen, um von hier aus die Uberwachung des
Tempelareals sicherzustellen. Fuhrende Personlichkeiten Jerusalems erachteten dies aller-
dings als Sakrileg und bauten eine Mauer auf, welche den Einblick von aussen verhindern
sollte.”” Damit wurde aber auch die Uberwachung durch die Romer wihrend den Festta-
gen erschwert. Deshalb gab Festus den Befehl, die Mauer niederzureissen, was von judi-
scher Seite als Teilzerstorung des Tempels gewertet wurde. Deshalb ersuchten die verant-
wortlichen Juden den Prokurator, eine Gesandtschaft an den Kaiser schicken zu durfen, um
ihn in dieser Frage entscheiden zu lassen. Gemiss Josephus wurde das Anliegen der judi-
schen Konfliktpartei von der Kaisergattin Poppea unterstutzt, die von ihm als "gottesfurch-
tig" (BeooePris) bezeichnet wird."”™ Nero entschied fur die jidische Seite und sandte die
Delegation der zehn M#nner nach Jerusalem zuriick mit der Erlaubnis, die Mauer stehen zu
lassen. Deren Anfuhrer, den Hohepriester Ismaél Ben Phiabi und den Schatzmeister Helki-
as behielt der Kaiser allerdings als Geiseln zurick. Diese konnten somit nicht als Sieger
nach Jerusalem zurickkehren. Durch diese Massnahme sollte offenbar auch Agrippa ein all
zu grosser Gesichtsverlust erspart und damit das Machtgleichgewicht zwischen ihm und der
judischen Fuhrungsschicht nicht weiter gefidhrdet werden. Danach setzte Agrippa Joseph
Ben Simon als Hohepriester ein.'*”

Auch schon bei der Beseitigung der Unruhen und den Auseinandersetzungen zwischen Ju-
den und Samaritanern in Judda unter Cumanus spielte Agrippa eine wichtige Rolle. Als
Folge der Ereignisse liess Nero drei Samaritaner hinrichten. Den Offizier namens Keler
sollte in Jerusalem das gleiche Schicksal treffen, und Cumanus sandte der Kaiser in die
Verbannung.'*

Im Jahre 53/54 n.Chr. erhielt Agrippa II. die ehemalige Tetrarchie seines Onkels Philipp
sowie das Konigreich des Lysanias. Dass er dabei im Gegenzug Chalkis abgeben musste,
konnte er aufgrund des Herrschaftszuwachses sicher verschmerzen.”™ Zu Beginn der
Amtszeit von Nero wurde sein Regierungsgebiet weiter vergrossert und umfasste nun be-
deutende judische Zentren Galildas und Perdas. Dazu gehorten Tiberias, Tarichea, Julias
und Abila."™ Zu Ehren des Kaisers benannte Agrippa Césarea Philippi in Neronias um. "’

Wie schon sein Vater und sein Urgrossvater hatte Agrippa II. als Klientelfurst Rom gegen-
uber Verpflichtungen nachzukommen. Dazu gehorte auch, dass er, gleich wie Antiochus
von Kommagene, zu Beginn der Regentschaft Neros fur den drohenden Krieg gegen die
Parther militarische Unterstitzung bereitzustellen hatte. "™

Ganz der Familientradition entsprechend unterhielt Agrippa II. Beziehungen zu anderen
Klientelfursten, die er durch Verheiratung zu stiarken suchte.”™ So etwa zu seinem Bruder

1276 Vgl. Josephus, Ant. 20,6-16.104; Paltiel, Vassals (1991) 262.

1277 Vgl. McLaren, Power (1991) 145-148. Es stellt sich in diesem Zusammenhang naturlich die Frage,
warum Festus und Agrippa II. nicht schon den Bau der Mauer unterbanden.

"Gottesfurchtig" soll hier wohl weniger Poppea als judenfreundliche Dame bzw. Proselytin charakte-
risieren, sondern Josephus gebraucht es hier gleich wie bei Nichtjuden allgemein, die als "gottes-
furchtig" beschrieben werden (vgl. Smallwood, Roman rule (1976) 206 mit Anm. 15 sowie 278 mit
Anm. 79).

1279 Vgl. Josephus, Ant. 20,189-196; Stern, Judaea (1974) 269f.; Smallwood, Roman rule (1976) 278f.
1280 Vgl. Josephus, Bell. 2,223-246; Ant. 20,105-136.
1281 Vgl. Josephus, Bell. 2,247; Ant. 20,138; Stern, Judaea (1974) 308.

1282 Vgl. Josephus, Bell. 2,252; Ant. 20,159; Stern, Judaea (1974) 343. Zur Datierung vgl. Stern, Herodi-
an Dynasty (1974) 301 Anm. 3.

1283 Vgl. Josephus, Ant. 20,211.
1284 Vgl. Tacitus, Annalen 13,7.
1285 Vgl. Josephus, Ant. 20,139f.145f.; Stern, Herodian Dynasty (1974) 301f.
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Herodes, der auf seine Fursprache bei Claudius das Konigreich von Chalkis erhielt.™
Stadten ausserhalb seines Herrschaftsgebietes gegenuiber erwies er sich als grosszigig. So
liess auch er Beirut verschonern und hier ein Theater bauen.'”’

Da seine Untertanen sowohl aus Juden wie Nichtjuden bestand, bedurfte es einer grossen
Flexibilitat, um hier den inneren bzw. religiosen Frieden zu bewahren. Auch die Armee und
die Verwaltung von Agrippa waren aus verschiedenen Bevolkerungsgruppen zusammenge-
setzt, unter ihnen fanden sich jidische Siedler aus Babylon.™

In seiner Verwaltung und Armee taten auch Romer Dienst: so war der Nachfolger seines
abgesetzten Stellvertreters Noaros offenbar ein Romer, der den Namen Modius Aequus
trug.”™ Ebenfalls Romer war offensichtlich ein gewisser Sulla, der Offizier der Leibwache
von Agrippa II. wihrend des judischen Aufstandes.™ Dies trifft auch auf den Komman-
deur der Truppen Agrippas, T. Mucius Clemens zu, der zuvor Prifekt einer romischen Ko-
horte gewesen war.”" Solch ein Kommando in einer Auxiliar-Kohorte war ja hiufig Be-
standteil der Karriere eines romischen Offiziers.'™”

Unter Agrippa II. wurde der Zweite Tempel vollendet. Um die Tausenden von Arbeitern
weiter beschaftigen zu konnen und einer Konfiszierung des Tempelschatzes durch die Ro-
mer zuvorzukommen, suchte Agrippa nach einem neuen Bauprojekt. Dem Ansinnen, die
ostliche Séaulenhalle zu restaurieren, die noch auf Salomo zuriickgehen sollte, gab Agrippa
nicht nach. Hingegen sollten die unbeschiftigten Tempelarbeiter nun die Strassen der Stadt
mit weissem Stein pflastern."

Der Ausbruch der Revolte brachte Agrippa schliesslich in eine schwierige Lage. Auch
wenn er gemass Josephus mitsamt seiner Schwester Berenike viele Anstrengungen unter-
nahm, die Situation zu beruhigen, konnte er das aufflackernde Feuer nicht mehr loschen. ™
So sandte Agrippa noch Kavallerie nach Jerusalem, um die Aufstandsgegner in ihren aller-
dings erfolglosen Bemithungen zu unterstutzen. Danach stellte er Cestius Gallus Truppen
zur Verfugung, dessen militarische Bemithungen jedoch klaglich scheiterten und das vori-
bergehende Ende der romischen Herrschaft in Judda bedeuteten. Auch im Gebiet von Ag-
rippa I1. lehnten sich viele Stadte und Landstriche gegen Rom und dessen Klienten auf.'
Zudem wechselten gar eigene Soldaten in das gegnerische Lager tiber. So schlugen auch
die Anstrengungen Agrippas fehl, noch vor dem Eintreffen von Vespasian sein Herr-
schaftsgebiet wieder unter Kontrolle zu bringen. So vereinte er in Antiochia die eigene mit
der Streitmacht des romischen Feldherrn. Bei Ubergabeverhandlungen in Gamala wurde er
verwundet. ™
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Vgl. Josephus, Bell. 2,217; Ant. 19,277. Gemass Josephus war Herodes von Chalkis zuerst mit Mari-
amne verheiratet, der Enkelin von Herodes 1. Beide hatten einen Sohn namens Aristobulos, welcher
Salome heiratete, die Tochter von Herodias und Witwe von Philipp dem Tetrarchen. Bei der Bestei-
gung des Thrones von Chalkis heiratete Herodes die Tochter von Agrippa 1., Berenike (vgl. Josephus,
Bell. 2,220; Ant. 19,274.354; Schiirer — Vermes 1 (1973) 571f; Kasher, Jews (1988) 186).

1287 Vgl. Josephus, Ant. 20,211f.

1288 Vgl. Josephus, Ant. 17,23ff. Einer davon hiess Silas. Dieser aus Babylon immigrierte Jude ging spa-
ter zu den Aufstandischen tiber, wo er gemass Josephus den Tod fand (vgl. Josephus, Bell. 2,520;
3,11.19).

1289 Vgl. Josephus, Bell. 2,481ff.; Vita 49ff.; Paltiel, Vassals (1991) 283.

1290 Vgl. Josephus, Vita 398ff.

1291 Vgl. Avi-Yonah, Mucius Clemens (1966) 258-264; AE (1967) 525ff.

1292 Vgl. Paltiel, Vassals (1991) 284. S. auch o. Exkurs C.8.1.

1293 Vgl. Josephus, Ant. 20.219-222: Stern, Judaea (1974) 371f.; Smallwood, Roman rule (1976) 282f.

1294 Das enge Verhiltnis mit ihrem Bruder Agrippa II. filhrte gemiss Josephus zum Vorwurf der inzestuo-
sen Beziehung (vgl. Ant. 20,145; Stern, Herodian Dynasty (1974) 302).

So etwa Tiberias und Tarichea und die judischen Einwohner der Gaulanitis und von Peraa (vgl. Jo-
sephus, Bell. 2,566ff.573ff.; 3,443ff.; Vita 187).

1296 Vg] Josephus, Bell. 3,29f1f.; 4,14.
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Nach dem Tod Neros und dem Aufstieg Galbas musste sich Agrippa in der Begleitung von
Titus nach Rom begeben, um hier neu seine Bestitigung als Klientelfurst zu erhalten.™’
Nachdem er offenbar uiber die Ereignisse im Osten des Reiches und den moglichen Auf-
stieg Vespasians informiert wurde, den Berenike sehr aktiv unterstutzte, reiste Agrippa zu-
riick nach Palistina.”™ Hier nahm er weiter an den Kéampfen teil, und nach dem Ende des
Krieges wurde sein Herrschaftsgebiet Richtung Norden betrichtlich erweitert.™ Zudem
wurde er mit den ornamenta praetoria ausgezeichnet."™ Positiv auf die Konsolidierung der
Stellung Agrippas wirkte sich moglicherweise auch die sich entwickelnde Beziehung zwi-
schen Titus und Berenike aus.™ Agrippa II. herrschte wohl noch bis in die Regierungszeit
von Domitian. Doch mit der unmittelbaren Einverleibung seines Herrschaftsgebiets in das
romische Imperium verlor das herodianische Geschlecht seinen letzten noch aktiven
Staatsmann."*”
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Vgl. Josephus, Bell. 4,99. Zur Unterstutzung Vespasians durch Berenike vgl. Tacitus, Historiae 2,81.
Vgl. Tacitus, Historiae 2,81. Interessanterweise schweigt sich Josephus uiber die Riickreise von Ag-
rippa nach Palastina aus. Schlatter, Ende Jerusalems (1923) 28-31, vermutet, dass die Stellung von
Agrippa zu dieser Zeit gefahrdet war und sich Josephus deshalb dariiber ausschwieg.

1299 Vgl. Josephus, Bell. 7,97; Stern, Herodian Dynasty (1974) 303f.

1300 Vgl. Casius Dio 66,15,4.

1301 Berenike lebte seit 75 n.Chr. in Rom, musste die Stadt allerdings um 79 n.Chr. und gegen Ende der
Regierungszeit von Vespasian verlassen. Nach der Inthronisation von Titus reiste Berenike wieder
zuriick nach Rom, musste die Stadt auf ¢ffentlichen Druck hin allerdings erneut verlassen (vgl. Cas-
sius Dio 66,15,3f.; 18,1; Quintilianus, Institutio oratoria 4,1,19; Sueton, Titus 7,2; Epitomae de Cae-
saribus 10,4,7; Stern, Herodian Dynasty (1974) 304).

Zum Ende der Regierungszeit von Agrippa II. vgl. Stern, Herodian Dynasty (1974) 304 Anm. 4.
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